OKRESNA PROKURATURA NOVE ZAMKY
F. Rakocziho 15, 940 44 Nové Zamky 1

Cislo: 2 Pv 323/23/4404-3 Nove Zamky 30.08.2023
EEC: 2-33-70-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: kradez podfa § 212 odsek 1 pismeno a, pismeno b Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nové Zamky

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podfa § 212 odsek 1 pismeno a, pismenob Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

trestné stihanie obvineného Kevina LakatoSa, narodeného XXXXX v Novych
Zamkoch, trvale bytom XXXXX, XXXXX &islo 41, toho &asu v Ustave na vykon trestu
odnatia slobody v Hrnciarovciach nad Parnou stihaného vySetrovateflom Okresného
riaditelstva Policajného zboru XXXXX, Odboru kriminalnej policie XXXXX spisovej
znacky CVS:ORP-564/1-VYS-NZ-2023 pre predin kradeze spolupachatelstvom
podla § 20 Trestného zakona k § 212 odsek 1 pismeno a), pismeno b) Trestného
zakona
na tom skutkovom zaklade, Ze dfia 04.02.2023 v obci XXXXX , na Ulici L.Kossutha
Cislo 47, okres XXXXX, vnikol do priestoru neobyvaného rodinného domu v
rekonstrukcii tak, ze v Case asi o 18.00 h voSiel cez uzavreté okno kuchyne,
nachadzajuceho sa vedla vchodovych dveri tak, Ze ho nasilim vytlacil, vliezol do
priestorov kuchyne, odkial preSiel do garaze, a ruéne vynosil 62 m2 interiérovej
dlazby do priestorov kuchyne, kde pockal po predchadzajucej dohode na prichod



obvineného XXXXX, ktory v €ase asi o 23.30 h. aj priSiel a spolo¢ne vynosili cez
okno interiérovu dlazbu a svojim konanim poskodenému XXXXX, narodenému
XXXXX, trvale bytom Nitra- Vrable - XXXXX €. 15 spdsobili Skodu podla odborného
vyjadrenia 1050,00 €,

lebo trestné stihanie je nepripustné, pretoZe trestné stihanie je podmienené
suhlasom poskodeného a suhlas nebol dany.

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto Ze je trestné stihanie podmienené
suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty spat.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Okresného riaditelstva Policajného zboru, Obvodného oddelenia
P Z XXXXX uznesenim spisovej znacky CVS:ORP-204/NZ-NZ-2022 zo dha
26.02.2022 podla § 199 odsek 1 zacal trestné stihanie vo veci precinu kradeze podfa
§ 212 odsek 1 pismeno a),pismeno b) Trestného zakona a uznesenim tej istej
spisovej znaCky zo dna 08.03.2023 vzniesol obvinenie Kevinovi LakatoSovi,
narodenému XXXXX, trvale bytom XXXXX, Ulica XXXXX ¢islo 41, a XXXXX,
narodenému 13.10.1996, trvale bytom XXXXX, Ulica Cintorinska 11, pre precin
kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno a), pismeno b) Trestného zakona
spolupachatefstvom podla § 20 Trestného zakona, ktorého sa dopustili na tom
skutkovom zaklade, ze dna 04.02.2023 v obci XXXXX, na Ulici L. Kossutha Cislo
47, okres XXXXX, obvineny XXXXX vnikol do priestoru neobyvaného rodinného
domu v rekonS$trukcii tak, ze v Case asi o 18.00 h voSiel cez uzavreté okno
kuchyne, nachadzajuceho sa vedla vchodovych dveri, tak Ze ho nasilim vytlacil,
vliezol do priestorov kuchyne, odkial preSiel do garaze, a ru¢ne vynosil 62 m2
interiérovej dlazby do priestorov kuchyne, kde pockal po predchadzajucej dohode na
prichod obvineného XXXXX, ktory v ¢ase asi 0 23.30 h. aj priSiel a spolo¢ne vynosili
cez okno interiérovu dlazbu a svojim konanim poskodenému XXXXX, narodenému
XXXXX, trvale bytom Nitra- Vrable - XXXXX €. 15 spdsobili $kodu podla odborného
vyjadrenia 1050,00 €.

Vzhladom na skutognost, Ze obvineny XXXXX sa nachadza v Ustave na vykon
trestu odnatia slobody v HrnCiarovciach nad Parnou, povereny prislusnik z dévodu
vecnej a miestnej prislusnosti odstupil vec Okresnému riaditelstvu PZ, Odboru
kriminalnej policie XXXXX na dalSie konanie.

Spachanie trestného Cinu boli obvinenému preukazané tiez vypovedou XXXXX,
XXXXX ako i listinnymi dékazmi, ktorymi su odborné vyjadrenie k vySke spésobene;j
Skody, zapisnica o obhliadke miesta Cinu, fotodokumentacia, doklad o zaplateni
Skody.

VySetrovatel menovanej sucasti vypoCul v procesnom postaveni svedka —
poSkodeného XXXXX, ktory po pouceni podla § 211 odsek 1 Trestného poriadku
vyslovne vyhlasil, Ze vyuziva svojho prava a nedava suhlas na trestné stihanie na
XXXXX, pretoze je to jeho zat, je to manzel jeho dcéry XXXXX, s ktorou ma dve deti
a Zije s nim v spolo€nej domacnosti a jeho ujmu by povazoval za vlastnu.



Podla § 215 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku prokurator zastavi

trestné stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podfla § 9 Trestného poriadku.

Podla § 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno
zacat’ a ak uz bolo zac¢até, nemozno v iom pokraCovat a musi byt zastavené, ak je
trestné stihanie podmienené suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol

vzaty spat.

Z tychto dévodov bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Dagmar Hausleitnerova
prokuratorka



