OKRESNA PROKURATURA NOVE ZAMKY
F. Rakocziho 15, 940 44 Nové Zamky 1

Cislo: 1 Pv 11/20/4404-32 Nove Zamky 05.12.2023
EEC: 2-33-81-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: trestny €in: podvod podla § 250 odsek 3, odsek 1, odsek 2 Trestného
zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cdislo
227/2005 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Nové Zamky

Podla § 215 odsek 2 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- trestny Cin: podvod podfa § 250 odsek 3, odsek 1, odsek 2 Trestného zakona Cislo
140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 227/2005 Zbierky zakonov
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

1) ako sukromny podnikatel podnikajuci pod obchodnym menom XXXXX, 1CO
XXXXX dna 26.7.2001 v Novych Zamkoch uzatvoril ustnu dohodu s XXXXX, bytom
NXXXXX na predaj 95 ks panskych kosSiel a 83 ks kravat na zaklade dodacieho listu
€. 26/07/01 v celkovej hodnote 1.846.66 € (55.632,60 Sk) s DPH a dalej 83 ks
panskych spoloCenskych koSiel a 51 ks kravat na zaklade dodacieho listu C.
26/07/01 v celkovej sume 1.516,78 € (45.694,50 Sk), 1 ks elektrickej pokladne
Walther na zaklade dodacieho listu €. 26/07/01 v hodnote 349,86 € (10.540,00 Sk),
12 ks panskych koSiel a 32 ks kravat na zaklade dodacieho listu €. 02/08/01 v
celkovej hodnote 329,86 € (9.938,40 Sk), priCom sa dohodli, Ze ked dany tovar
odpreda, tak peniaze zaplati do 11.9.2001, alebo uvedeny tovar vrati spat’ majitefovi,
tento tovar vSak odpredal a peniaze pouzil pre vlastnu potrebu, ¢im majitelovi tohto
tovaru XXXXX, XXXXX sp6sobil Skodu v celkovej vySke 4.043,20 € (121.805,50 Sk,



2) dna 02.08.2001 v XXXXX uzatvoril ustnu dohodu s XXXXX, bytom XXXXX na
predaj osobného motorového vozidla zn. Lada, typ VAZ 2106, evidencné Cislo
XXXXX rok vyroby 1980 za sumu 36.000,00 Sk, ktoru mal podfa dohody vyplatit
najneskér do 21.12.2001, osobné vozidlo prevzal, peniaze do dneSnej doby
nevyplatil, s osobnym motorovym vozidlom nalozil doposial nezistenym sp&sobom,
¢im majitelke tohto osobného motorového vozidla, XXXXX, XXXXX spdsobil Skodu
najmenej vo vySke 389,33 € (12.000,00 Sk), pretoze trest ku ktorému méze trestné
stihanie viest' je celkom bez vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému XXXXX
uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava I. sp. zn. XXXXX zo dna
06.03.2018, pravoplatnym dna XXXXX pre trestny Cin podvodu spolupachatelstvom
v Stadiu pokusu podla § 8 odsek 1, § 9 odsek 2 k § 250 odsek 1, odsek 4 pismeno b)
Trestného zakona (€.140/1961 Zb. u€inného do 31.12.2005), ato trest odnatia
slobody v trvani 24 mesiacov s podmiene¢nym odkladom na skuSobnu dobu v trvani
24 mesiacov

trest, ku ktorému mdze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri treste,
ktory bol obvinenému pre iny Cin uz pravoplatne ulozeny.

Odovodnenie:

VysSetrovatelka Okresného uradu vySetrovania PZ Nové Zamky uznesenim zo
dha 26.06.2002 pod CVS: OUV-325/20-2002 podila § 160 odsek 1 Trestného
poriadku (€. 141/1960 Zb. v zneni neskorSich pravnych predpisov) zacala trestné
stihanie a uznesenim Okresného uradu justiCnej policie Nové Zamky zo dna
10.01.2003 pod rovnakym Ccislom vySetrovacieho spisu podla § 163 odsek 1
Trestného poriadku (€. 141/1960 Zb. v zneni neskorSich pravnych predpisov)
vzniesla obvinenie XXXXX za trestny &in podvodu podla § 221 odsek 1, odsek 3
Trestného zakona (€. 140/1961 Zb. v zneni neskorsich pravnych predpisov) na tom
skutkovom zaklade, Ze 1.) ako sukromny podnikatel podnikajuci pod obchodnym
menom XXXXX, XXXXX dna 26.7.2001 v Novych Zamkoch, uzatvoril ustnu dohodu
s XXXXX, bytom XXXXX na predaj 95 ks panskych kosiel a 83 ks kravat na zaklade
dodacieho listu €. 26/07/01 v celkovej hodnote 1.846.66 € (55.632,60 Sk) s DPH a
dalej 83 ks panskych spoloCenskych koSiel a 51 ks kravat na zaklade dodacieho listu
€. 26/07/01 v celkovej sume 1.516,78 € (45.694,50 Sk), 1 ks elektrickej pokladne
Walther na zaklade dodacieho listu &. 26/07/01 v hodnote 349,86 € (10.540,00 Sk),
12 ks panskych koSiel a 32 ks kravat na zaklade dodacieho listu €. 02/08/01 v
celkovej hodnote 329,86 € (9.938,40 Sk), priCom sa dohodli, Ze ked dany tovar
odpreda, tak peniaze zaplati do 11.9.2001, alebo uvedeny tovar vrati spat’ majitefovi,
tento tovar vSak odpredal a peniaze pouzil pre vlastnu potrebu, ¢im majitelovi tohto
tovaru XXXXX, XXXXX, sposobil Skodu v celkovej vySke 4.043,20 € (121.805,50 Sk),

2.) dna 02.08.2001 v Novych Zamkoch uzatvoril ustnu dohodu s XXXXX, bytom
XXXXX, na predaj osobného motorového vozidla zn. Lada, typ VAZ 2106, evidencné
Cislo XXXXX, rok vyroby 1980 za sumu 36.000,00 Sk, ktoru mal podla dohody
vyplatit najneskér do 21.12.2001, osobné vozidlo prevzal, peniaze do dnesSnej doby
nevyplatil, s osobnym motorovym vozidlom nalozil doposial nezistenym spbsobom,
¢im majitelke tohto osobného motorového vozidla, XXXXX, XXXXX spdsobil Skodu
najmenej vo vyske 389,33 € (12.000,00 Sk).

) Na zaklade uznesenia vySetrovatelky Okresného riaditelstva PZ Nové Zamky,
Uradu justiCnej a kriminalnej policie, Odboru ekonomickej kriminality zo dna



29.06.2009 pod vysSSie uvedenym Cislom vySetrovacieho spisu bolo v uvedenej veci
trestné stihanie podfa § 228 odsek 2 pismeno a)Trestného poriadku pre
nepritomnost obvineného prerusené.

Vykonanym vySetrovanim bolo zisteny pobyt obvineného ato na uzemi
Rakuskej republiky XXXXX, preto vySetrovatelka uznesenim zo dna 28.07.2021 pod
rovnakym cCislom vySetrovacieho spisu pokraCovala podfa § 228 odsek 5 Trestného
poriadku v trestnom stihani obvineného XXXXX.

Obvineny XXXXX si proti uvedenému uzneseniu o0 vzneseni obvinenia
staznost po doruceni tohto nepodal.

Poskodena XXXXX a XXXXX vo svojich vypovediach potvrdili skutoCnosti
uvedené v uzneseni o0 vzneseni obvinenia v plnom rozsahu.

Konanie obvineného je pravne kvalifikované ako trestny €in podvodu podla
§ 250 odsek 1, odsek 3 Trestného zakona (Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni
neskorsich pravnych predpisov) Trestny zakon Cislo 140/1961 Zbierky zakonov
v zneni neskorsich pravnych predpisov za uvedeny trestny ¢in umoznoval uloZit' trest
odnatia slobody na dolnej hranici v trvani 1 rok a na hornej hranici v trvani 5 rokov.

Z obsahu predlozeného vysSetrovacieho spisu bolo zistené, ze obvineny
XXXXX bol trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava I. sp. zn. XXXXX zo dria
06.03.2018 pravoplatnym dna 27.03.2018 uznany vinnym pre trestny Cin podvodu
spolupachatefstvom podla § 20 v Stadiu pokusu podla § 8 odsek 1, § 9 odsek 2 k §
250 odsek 1, odsek 4 pismeno b) Trestného zakona (€.140/1961 Zb. ucinného do
31.12.2005), abol mu ulozeny trest odnatia slobody vtrvani 24 mesiacov
s podmienecnym odkladom na skuSobnu dobu vtrvani 24 mesiacov za skutky
spachané v roku 2004, priCom hrozila Skoda vo vySke 1.300.000,00 SK (43.152,10
€).

Podla § 215 odsek 2 pismeno a) Trestného poriadku prokurator méze zastavit
trestné stihanie, ak je trest, ku ktorému méze trestné stihanie viest, celkom bez
vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.

Po zhodnoteni skuto€nosti suvisiacich s ulozenim trestu, ku ktorému by mohlo
trestné stihanie viest, konstatujem, Ze trest, ku ktorému méze trestné stihanie viest,
je celkom bez vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému pre uvedeny trestny ¢Cin uz
pravoplatne ulozeny.

Vzhladom na vySku uz pravoplatne ulozeného predchadzajuceho
nepodmienecného trestu odnatia slobody a vzhfadom na dobu (23 rokov), ktora
uplynula od spachania skutku, nepredpokladam ucelnost’ uloZzenia iného trestu pre
skutok, pre ktory sa v tejto veci vedie trestné stihanie.

S poukazom na uvedené odévodnenie som rozhodol tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Tymto uznesenim nie je dotknuty narok, ktory si mézu poskodeni uplatnit
v civilnom procese.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny uc€inok (§ 185 a nasl. Tr. por.). V trestnom stihani sa pokracuje, ak
obvineny vyhlasi do troch dni od doru€enia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.

JUDr. Tibor Vojtek
prokurator



