OKRESNA PROKURATURA NOVE ZAMKY
F. Rakocziho 15, 940 44 Nové Zamky 1

Cislo: 2 Pv 201/22/4404-27 Nove Zamky 19.12.2023
EEC: 2-33-83-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Nové Zamky

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenou:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
povolanie: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenymi:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX

2. XXXXX i
[CO: XXXXX
sidlo: XXXXX

pravna forma: Akciova spolo¢nost
v zastupeni: XXXXX, splnomocneny zastupca

Obsahom zmieru je:

obvinena vyhlasila, Ze spachala skutok, spoc€ivajuci v tom, ze

dfia 08.04.2022 v &ase okolo 15.00 h v obci Cernik pred rodinnym domom na adrese
Cernik &. 195, porusila déleziti povinnost, vyplyvajucu jej z ustanoveni § 4 odsek 1,



odsek 3 zakona €. 282/2002 Z. z., ktorym sa upravuju niektoré podmienky drzania
psov, Vv zneni neskorSich predpisov, nezabranila volnému pohybu psa plemena
americky modry stafford mimo priestorov na to ur€enych a utoku psa na Cloveka, kedy
bez toho, aby zabezpecila psa plemena americky modry stafford, ktorého chova doma
na dvore rodinného domu na adrese XXXXX, proti jeho uteku na volné priestranstvo,
cez branku, ktoru otvorila z dévodu, Ze chcela vyjst z uvedeného dvora autom von,
pes vybehol na ulicu, kde napadol okoloiduceho poskodeného XXXXX , XXXXX,
ktorého pes pohryzol po réznych Castiach tela a spdsobil mu pocetné hryzné rany ruky
a predlaktia vlavo s poranenim S&fachy dlhého vystieraa palca lavej ruky, viaceré
malé hryzné rany oboch stehien a brusnej steny vpravo a mnohopocetné povrchové
Skrabance koZe lavého stehna s dizkou lieby v trvani 40 dni a doby
praceneschopnosti v trvani 28 dni,

ktory skutok napifia zakonné znaky skutkovej podstaty predinu ubliZzenia na zdravi
podla § 158 Trestného zakona.

V priebehu mediacného konania, uskutoCneného v mesiacoch november -
december 2023 u probacdného a mediacného uradnika Okresného sudu Nové Zamky
podla § 220 a nasl. Trestného poriadku, bol dia 01.12.2023 uzatvoreny zmier medzi
obvinenou XXXXX a poskodenym XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX, zastupenym
zakonnou zastupkyfiou posSkodeného — XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX
a poskodenou poistoviiou XXXXX, XXXXX, XXXXX XXXXX, 1C0O: XXXXX,
zastupenou splnomocnenou zastupkynou poskodenej spoloCnosti: XXXXX, nar.
XXXXX, XXXXX, pricom zakonna zastupkyna poskodeného, ako aj splnomocnena
zastupkyna poskodenej poistovne vyhlasili, Ze si od obvinenej neuplatriuju narok na
nahradu Skody, nakolko tato im bola v plnom rozsahu uhradena (obvinena, dna
21.07.2023 uhradila poSkodenym v celej vySke nimi uplatnené naroky na nahradu
Skody, ktora vznikla poSkodenym titulom uhrady nakladov na zdravotnu starostlivost
poskodeného XXXXX, ako aj titulom nahrady bolestného posSkodenému).
Splnomocnena zastupkyna poskodenej poistovne uhradu celej v trestnom konani
uplatnenej Skody potvrdila aj v pisomnom vyjadreni z 27.11.2023, adresovanom
probacnému a mediaénému uradnikovi. Na zaklade uvedeného aj s poukazom na
vyjadrenia jednotlivych poSkodenych je mozné konS$tatovat, Ze Skoda preukazana
trestnym konanim ako nasledok konania obvinenej za skutok, pre ktory jej bolo
vznesené obvinenie, bola poskodenym subjektom v celom rozsahu uhradena).
S poukazom na uvedené zakonna zastupkyfa posSkodeného, ako aj splnomocnena
zastupkyna poskodenej spoloCnosti vyhlasili, Ze neeviduju voCi obvinenej Ziadnu
neuhradenu Skodu.

Obvinena XXXXX vyhlasila, Ze spachala skutok, pre ktory je trestne stihana
a tento i uprimne olutovala. Zakonna zastupkyna poskodeného XXXXX — XXXXX, ako
aj splnomocnena zastupkyna poskodenej obchodnej spoloCnosti — XXXXX vyjadrili so
zmierom suhlas a vyhlasili, ze ich naroky vo vztahu k obvinenej su uspokojené.
Obvinena sa dalej zaviazala zlozit na ucet Krajskej prokuratury Nitra sumu vo vySke



200,00 eur, ur€enu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podfa osobitného
zakona.

Obvinena XXXXX uhradila dfia 06.12.2023 (prostriedky boli na ucet pripisané dna
07.12.2023) na ucet Krajskej prokuratury Nitra pefiaznu sumu vo vyske 200,00 EUR
(slovom dvesto eur), ur€enu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov podfa
osobitného zakona.

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvinenej

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
povolanie: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- prec€in: ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

realizované policajtom Obvodné oddelenie PZ Surany pod spisovou zna¢kou ORP-
284/SU-NZ-2022

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 08.04.2022 v éase okolo 15.00 h v obci Cernik pred rodinnym domom na adrese
Cernik &. 195, porusila déleziti povinnost, vyplyvajucu jej z ustanoveni § 4 odsek 1,
odsek 3 zakona ¢. 282/2002 Z. z., ktorym sa upravuju niektoré podmienky drZzania
psov, v zneni neskorSich predpisov, nezabranila volnému pohybu psa plemena
americky modry stafford mimo priestorov na to ur€enych a utoku psa na Cloveka,
kedy bez toho, aby zabezpedila psa plemena americky modry stafford, ktorého
chova doma na dvore rodinného domu na adrese XXXXX, proti jeho uteku na volné
priestranstvo, cez branku, ktoru otvorila z ddévodu, Ze chcela vyjst z uvedeného
dvora autom von, pes vybehol na ulicu, kde napadol okoloiduceho poskodeného
XXXXX ktorého pes pohryzol po réznych Castiach tela a spésobil mu pocCetné hryzné
rany ruky a predlaktia vlfavo s poranenim Sfachy dlhého vystieraca palca favej ruky,
viaceré malé hryzné rany oboch stehien a brusnej steny vpravo a mnohopocetné
povrchové Skrabance koZe lavého stehna s dizkou liecby v trvani 40 dni a doby
praceneschopnosti v trvani 28 dni

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prisludnika sp. zn. CVS: ORP-284/SU-NZ-2022
z 20.08.2022 (v spojeni s opravnym uznesenim povereného prislusnika tej istej
spisovej znacCky z 18.09.2023) bolo podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku
vznesené obvinenie pre spachanie uvedeného preCinu XXXXX na skutkovom zaklade,
uvedenom vo vyroku tohto rozhodnutia.



Spachanie skutku obvinenej bolo okrem jej vlastného priznania dostato¢ne
preukazané aj vypovedami svedka — poskodeného XXXXX, ktory podrobne opisal
priebeh incidentu — napadnutia psom obvinenej, ktora ho nezabezpecila pri
vychadzani autom zdvora svojho rodinného domu, dalej vypovedami svedkov
XXXXX, XXXXX, ako aj zastupcov poskodenych subjektov v procesnom postaveni
svedkov — poSkodenych XXXXX a XXXXX, ktoré potvrdili jednak zranenia, ktoré boli
poSkodenému XXXXX spdsobené utokom psa obvinenej, ale sa vyjadrili aj k vySke
trestnym &inom spdsobenej Skody a k jej uplatneniu si v trestnom konani, resp.
poskytli doklady pre ustélenie jej vySky. Spachanie skutku obvinenou bolo
preukazané tiez mnozstvom zabezpecenych listinnych dokladov, predovSetkym
lekarskymi spravami k lieCeniu zraneni poskodeného XXXXX, vyjadreniami k jeho
zdravotnému stavu a priebehu lieCenia a vycCislenim vynaloZzenych nakladov na
poskytnutu zdravotnu starostlivost. Spachanie skutku preukazuje a vyplyva aj
z podaného znaleckého posudku znalcom z odboru zdravotnictvo a farmacia MUDr.
Pavlom Gavalom, PhD. €. 44/2022, ako aj z jeho doplnenia &. 65/2023, zo zaverov
ktorych vyplyva, ze poSkodenému XXXXX boli spdsobené zranenia, vyZadujuce si
dizku lie¢enia v trvani 40 dni a praceneschopnost v trvani 28 dni, priéom neslo
o zranenia zodpovedajuce zohyzdeniu, zmrzacCeniu, resp. ktoré by zanechalo
u poskodeného trvalé nasledky, pripadne o inu poruchu zdravia, trvajucu dIhSi ¢as,
a teda ze tieto zranenia nemali charakter tazkej ujmy na zdravi, ale predstavovali len
ujmu na zdravi zodpovedajucu ublizeniu na zdravi poSkodeného.

Preskumanim prislusného spisového materialu som zistil, Ze v predmetnej veci
sa kona o preCine, na ktory Trestny zakon ustanovuje trest odnatia slobody, horna
hranica ktorého neprevySuje hranicu piatich rokov, stanovenu v § 220 odsek 1
Trestného poriadku.

V zmysle § 158 Trestného zakona sa precinu ublizenia na zdravi dopusti, kto
inému z nedbanlivosti ublizi na zdravi tym, Ze porusi déleZitu povinnost’ vyplyvajucu z
jeho zamestnania, povolania, postavenia alebo funkcie alebo uloZzenu mu podfla
zakona, za €o sa potresta odnatim slobody az na jeden rok.

V zmysle ustanoveni § 4 odsek 1, odsek 3 zakona €. 282/2002 Z. z., ktorym sa
upravuju niektoré podmienky drZania psov, v zneni neskorSich predpisov

(1) Vodit psa mimo chovného priestoru alebo zariadenia na chov mdze len
osoba, ktora je fyzicky a psychicky spdsobila a schopna ho ovladat’ v kazdej situacii,
priCom je povinna predchadzat tomu, aby pes utocil alebo inym spésobom ohrozoval
Cloveka alebo zvierata, a zabranovat vzniku Skdd na majetku, prirode a Zivotnom
prostredi, ktoré by pes mohol sposobit.

(3) Za psa vzdy zodpoveda drzitel psa alebo osoba, ktora psa vedie alebo nad
psom vykonava dohlad.

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku ,V konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktoreho horna hranica neprevysuje pat rokov, méze



prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny
a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su oddvodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,
b) nahradil $kodu, pokial bola ¢inom spésobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil uimu vzniknutu trestnym &inom, a
c¢) zloZi na ucet sudu a v pripravnom konani na ucet prokuratury periaznu sumu
urcend ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych cinov podla
osobitného zakona, a tato pefiazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti
spachaného trestneho ¢inu
a vzhladom na povahu a zavaznost spachaneho Cinu, na mieru akou bol trestnym
c¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové
pomery povaZzuje takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci®.

Obvinena XXXXX a poskodeny XXXXX prostrednictvom svojej zakonnej
zastupkyne — matky XXXXX aposkodena zdravotna poistovna XXXXX,
prostrednictvom svojej splnomocnenej zastupkyne — XXXXX vyhlasili, ze zmier
uzavreli dobrovolne, slobodne a vazne. Obsahuje ich skutoénu vbélu, o prejave
a obsahu ktorej v buducnosti nemézu vzniknut ziadne pochybnosti. Obvinena
slobodne, vazne, zrozumitefne a urcito pisomne vyhlasila, ze spachala skutok, za
ktory je stihana ako obvinena a zaroven svoj €in olutovala.

V priebehu mediaCného konania uskuto¢neného v mesiacoch november -
december 2023 pred probac¢nym a mediaCnym uradnikom na Okresnom sude Nové
Zamky podfa § 220 a nasl. Trestného poriadku bol dfia 01.12.2023 uzatvoreny zmier
medzi obvinenou XXXXX a posSkodenymi subjektmi, pricom poskodeni (zakonny
zastupca posSkodeného, resp. splnomocnena zastupkyna poskodenej poistovne)
vyhlasili, Ze si od obvinenej neuplatiiuju naroky na nahradu Skody, nakolko tato im
bola v plnom rozsahu uhradena obvinenou, ateda moZno konstatovat, Ze Skoda
a ujma spésobena trestnym ¢inom, boli v plnom rozsahu odstranené. Poskodeni preto
vyhlasili, Zze tymto su ich naroky ohfadom spdsobnej Skody voci obvinenej celkom
uspokojené.

Obvinena vyhlasila, Ze spachala skutok, pre ktory je trestne stihana a tento
i uprimne ofutovala. PoSkodeni vyjadrili so zmierom suhlas a vyhlasili, ze su ich
naroky voci obvinenej uspokojené. Obvinena sa dalej zaviazala zloZit na ucet Krajskej
prokuratury Nitra sumu 200,00 eur, ktord na dotknuty bankovy ucet poukazala za
ucelom ochrany a podpory obeti trestnych €inov podfla osobitného zakona.

Obvinena uhradila dria 06.12.2023 (pefiazné prostriedky pripisané na ucet dna
07.12.2023) na ucet Krajskej prokuratury Nitra penaznu sumu vo vySke 200,00 eur
(slovom dvesto eur), urenu na ochranu a podporu obeti trestnych &inov podla
osobitného zakona, priCom uvedenu sumu nepovazujem za neprimeranu s poukazom
na mieru zavaznosti trestného Cinu spachaného obvinenou, ako aj na jej osobu.



Vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného ¢inu, na mieru, akou bol
trestnym ¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvinenej, jej osobné pomery som
dospel k zaveru, Ze takyto spdsob rozhodnutia vo veci je dostacujuci. Napriek tomu,
Ze obvinena z nedbanlivosti pri vychadzani z dvora rodinného domu nezabezpecila
psa, nad ktorym mala v tom €ase dohlad, ktory nasledne zauto€il na poSkodeného
ktorému spdsobil zranenia vyZadujuce si lekarske oSetrenie a lieCenie, som prihliadol
na skutoCnost, Zze obvinena sa k spachaniu skutku v celom rozsahu priznala a pocCas
celého priebehu trestného konania priznavala svoju zodpovednost za skutok a jeho
nasledky, tento uprimne olutovala, pricom Skody, spO6sobené v désledku zraneni
poSkodeného uhradila, ¢im bola poSkodenym v celom rozsahu nahradena trestnym
¢inom spbsobena Skoda. V prospech obvinenej svedCi aj skuto¢nost, Ze jej pes nikdy
predtym na nikoho nezautoCil, ateda iSlo ojedinely a pre obvinenu neocCakavany
incident, priCom sama chranila poskodeného pred dalSimi utokmi svojho psa, pri com
tento aj jej spbsobil zranenia, a nasledne poskodeného okamzite oSetrila,
kontaktovala jeho matku a zabezpecila jeho urychleny prevoz do nemocnice.

Obvinena nebola pred spachanim skutku sudne trestana. Obvinena zaroven
nema evidovany Ziadny zaznam v ustrednej evidencii priestupkov. Z obce jeho
trvalého pobytu bola na jej osobu podana pozitivna sprava, Ze sa na verejnosti sprava
slusne, nebola rieSena komisiou verejného poriadku a nie je zname, ze by pozivala
alkoholické napoje alebo iné navykové latky.

Z uvedeného dbévodu sa domnievam, ze ivzhladom na spdsob vedenia
doterajSieho Zivota obvinenej, predovSetkym vzhladom na vedenie riadneho Zivota
obvinenou pred spachanim samotného skutku, ale aj na jej spravanie sa pri
samotnom skutku a bezprostredne po fnom, ako aj poCas celého trestného konania,
ako aj na skutoCnost, Ze nema evidované spachanie Ziadneho priestupku je dané
rozhodnutie adekvatne a pre zabezpecenie ochrany spolo¢nosti dostacujuce.

S poukazom na vysSie uvedené som rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je podla § 215 odsek 6 Trestného poriadku staznost
pripustna.

JUDr. Patrik Bednar
namestnik okresného prokuratora



