
Číslo: 1 Pv 192/20/4404-11 Nové Zámky 11.09.2020

EEČ: 2-33-92-2020

U Z N E S E N I E

Trestná vec: obv. XXXXX

Trestný čin: prečin: poškodzovanie cudzej veci podľa § 246 odsek 1 Trestného
zákona

Rozhodol: prokurátorka Okresnej prokuratúry Nové Zámky

Podľa § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvaľujem zmier uzavretý medzi:
obvineným:

XXXXX
dátum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, XXXXX
väzba: nie
mladistvý

a

poškodenými:

1. XXXXX, XXXXX
sídlo: XXXXX
v zastúpení: XXXXX

2. XXXXX, XXXXX
sídlo: XXXXX
v zastúpení: XXXXX

Obsahom zmieru je:

obvinený vyhlásil, že spáchal skutok, spočívajúci v tom, že

dňa 02.02.2020 v čase približne o 22.00 h, v Nových Zámkoch, na Ulici Cisárska

bašta číslo 3, na obytnom dome vedľa vchodu na ľavom rohu budovy medzi

odkvapom a dvoma menšími oknami nasprejoval bledomodrým a tmavomodrým
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sprejom svoje sprejerské meno „RAKS" o veľkosti približne 70 cm x 50 cm a následne

sa presunul na Jiráskovu ulicu číslo 19 v meste XXXXX, kde v čase približne o 22.20 h

na budovu, ktorej vlastníkom je spoločnosť NOVOSEV spol. s r. o., nasprejoval

tmavomodrým sprejom svoje sprejerské meno „RAKS" o veľkosti približne 70 cm x 50

cm, ktorým konaním poškodenej spoločnosti Bytkomfort, s.r.o., so sídlom SNP 9,

XXXXX, IČO: XXXXX, bola poškodením fasády spôsobená škoda vo výške 130,00

EUR a poškodenej spoločnosti NOVOSEV spol. s r. o., so sídlom XXXXX XXXXX,

IČO: XXXXX, bola poškodením fasády spôsobená škoda vo výške 130,- EUR,

napĺňajúci znaky prečinu poškodzovania cudzej veci podľa § 246 odsek 1 Trestného

zákona.

V priebehu mediačného konania, uskutočneného v auguste 2020 na Okresnom

súde XXXXX podľa § 220 a nasledujúcich ustanovení Trestného poriadku, bola dňa

20.08.2020 uzatvorená dohoda o zmieri medzi obvineným mladistvým XXXXX,

poškodenou spoločnosťou Bytkomfort, s. r. o., so sídlom XXXXX XXXXX, IČO:

XXXXX, zastúpenou splnomocneným zástupcom - XXXXX a poškodenou

spoločnosťou NOVOSEV spol. s r. o., so sídlom Jiráskova 19, 940 02 XXXXX, IČO:

XXXXX zastúpenou konateľom – XXXXX, pričom v dohode o zmieri splnomocnený

zástupca , resp. konateľ poškodených spoločností zhodne vyhlásili, že si od

obvineného neuplatňujú nárok na náhradu škody, nakoľko táto bola obvineným

odstránená a poškodená fasáda bola na oboch budovách obvineným uvedená do

pôvodného stavu. S poukázaním na uvedenú skutočnosť splnomocnený zástupca

poškodenej spoločnosti Bytkomfort, s. r. o., – XXXXX a konateľ poškodenej

spoločnosti NOVOSEV spol. s r. o. - XXXXX zhodne vyhlásili, že týmto sú

všetky ich nároky v súvislosti s náhradou spôsobenej škody a inej majetkovej alebo

nemajetkovej ujmy v celom rozsahu uspokojené.

Obvinený mladistvý XXXXX vyhlásil, že spáchal skutok, pre ktorý je trestne

stíhaný. Splnomocnený zástupca poškodenej spoločnosti Bytkomfort, s. r. o., so

sídlom SNP 9, 940 02 XXXXX, IČO: XXXXX – XXXXX vyjadril so zmierom súhlas

a vyhlásil, že sú nároky poškodenej spoločnosti vo vzťahu k obvinenému uspokojené.

Konateľ poškodenej spoločnosti NOVOSEV spol. s r. o. - XXXXX vyjadril so zmierom

súhlas a vyhlásil, že sú nároky poškodenej spoločnosti vo vzťahu k obvinenému

uspokojené. Obvinený sa ďalej zaviazal zložiť na účet Krajskej prokuratúry Nitra sumu

vo výške 100,00 EUR, určenú na ochranu a podporu obetí trestných činov podľa

osobitného zákona.

Obvinený mladistvý XXXXX uhradil dňa 20.08.2020 na účet Krajskej prokuratúry
Nitra peňažnú sumu vo výške 100,00 EUR (slovom sto eur), určenú na ochranu
a podporu obetí trestných činov podľa osobitného zákona.

a súčasne podľa § 215 odsek 1 písmeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stíhanie obvineného
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XXXXX
dátum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, XXXXX
väzba: nie
mladistvý

ktorý je trestne stíhaný pre trestný čin:

- prečin: poškodzovanie cudzej veci podľa § 246 odsek 1 Trestného zákona
štádium: dokonaný trestný čin
forma trestnej súčinnosti: jeden páchateľ vo veci

realizované policajtom Obvodné oddelenie PZ XXXXX pod spisovou značkou ORP-
167/NZ-NZ-2020

na tom skutkovom základe, že:

dňa 02.02.2020 v čase približne o 22.00 h, v Nových Zámkoch, na Ulici Cisárska
bašta číslo 3, na obytnom dome vedľa vchodu na ľavom rohu budovy medzi
odkvapom a dvoma menšími oknami nasprejoval bledomodrým a tmavomodrým
sprejom svoje sprejerské meno „RAKS" o veľkosti približne 70 cm x 50 cm a
následne sa presunul na Jiráskovu ulicu číslo 19 v meste XXXXX, kde v čase
približne o 22.20 h na budovu, ktorej vlastníkom je spoločnosť NOVOSEV spol. s r.
o., nasprejoval tmavomodrým sprejom svoje sprejerské meno „RAKS" o veľkosti
približne 70 cm x 50 cm, ktorým konaním poškodenej spoločnosti Bytkomfort, s.r.o.,
so sídlom XXXXX, XXXXX, IČO: XXXXX, bola poškodením fasády spôsobená škoda
vo výške 130,00 EUR a poškodenej spoločnosti NOVOSEV spol. s r. o., so sídlom
XXXXX, XXXXX, IČO: XXXXX, bola poškodením fasády spôsobená škoda vo výške
130,- EUR,

Odôvodnenie:

Uznesením povereného príslušníka Obvodného oddelenia Policajného zboru

XXXXX spisovej značky ČVS:ORP-167/NZ-NZ-2020 zo 06.05.2020 bolo postupom

podľa § 199 odsek 1 Trestného poriadku začaté trestné stíhanie pre prečin

poškodzovania cudzej veci podľa § 246 odsek 1 Trestného zákona a súčasne

postupom podľa § 206 odsek 1 Trestného poriadku vznesené pre spáchanie

označeného prečinu obvinenie mladistvému XXXXX, narodenému XXXXX XXXXX,

trvale bytom XXXXX XXXXX XXXXX (ďalej len „obvinený“), na tom skutkovom

základe, že dňa 02.02.2020 v čase približne o 22.00 h, v Nových Zámkoch, na Ulici

Cisárska bašta číslo 3, na obytnom dome vedľa vchodu na ľavom rohu budovy medzi

odkvapom a dvoma menšími oknami nasprejoval bledomodrým a tmavomodrým

sprejom svoje sprejerské meno „RAKS" o veľkosti približne 70 cm x 50 cm a následne

sa presunul na Jiráskovu ulicu číslo 19 v meste XXXXX, kde v čase približne o 22.20 h

na budovu, ktorej vlastníkom je spoločnosť NOVOSEV spol. s r. o., nasprejoval

tmavomodrým sprejom svoje sprejerské meno „RAKS" o veľkosti približne 70 cm x 50

cm, ktorým konaním poškodenej spoločnosti Bytkomfort, s.r.o., so sídlom XXXXX,

XXXXX, IČO: XXXXX, bola poškodením fasády spôsobená škoda vo výške 130,00

EUR a poškodenej spoločnosti NOVOSEV spol. s r. o., so sídlom XXXXX XXXXX,
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IČO: XXXXX, bola poškodením fasády spôsobená škoda vo výške 130,- EUR.

Spáchanie skutku obvineným bolo dostatočne preukázané okrem jeho

vlastného priznania aj zabezpečenými listinnými dôkazmi. Preskúmaním príslušného

spisového materiálu som zistila, že v predmetnej veci sa koná o prečine, na ktorý

Trestný zákon ustanovuje trest odňatia slobody, ktorého horná hranica neprevyšuje

hranicu piatich rokov, stanovenú v ustanovení § 220 odsek 1 Trestného poriadku.

V zmysle ustanovenia § 246 odsek 1 Trestného zákona sa prečinu

poškodzovania cudzej veci dopustí ten, „kto poškodí cudziu vec tým, že ju postrieka,

pomaľuje, popíše farbou alebo inou látkou.“

Podľa § 220 odsek 1 Trestného poriadku „V konaní o prečine, na ktorý zákon

ustanovuje trest odňatia slobody, ktorého horná hranica neprevyšuje päť rokov, môže

prokurátor so súhlasom obvineného a poškodeného rozhodnúť o schválení zmieru a

zastaviť trestné stíhanie, ak obvinený

a) vyhlási, že spáchal skutok, za ktorý je stíhaný, a nie sú odôvodnené

pochybnosti o tom, že jeho vyhlásenie bolo vykonané slobodne, vážne a určito,

b) nahradil škodu, pokiaľ bola činom spôsobená, alebo urobil iné opatrenia na

náhradu škody, alebo inak odstránil ujmu vzniknutú trestným činom a

c) zloží na účet súdu a v prípravnom konaní na účet prokuratúry peňažnú sumu

určenú ministerstvu na ochranu a podporu obetí trestných činov podľa

osobitného zákona, a táto peňažná suma nie je zrejme neprimeraná závažnosti

spáchaného trestného činu

a vzhľadom na povahu a závažnosť spáchaného činu, na mieru akou bol trestným

činom dotknutý verejný záujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové

pomery považuje takýto spôsob rozhodnutia za dostačujúci“.

Obvinený, splnomocnený zástupca poškodenej spoločnosti Bytkomfort, s. r. o.,

so sídlom XXXXX XXXXX, IČO: XXXXX – XXXXX a konateľ poškodenej spoločnosti

NOVOSEV spol. s r. o., so sídlom XXXXX XXXXX, IČO: XXXXX – XXXXX vyhlásili, že

zmier uzavreli dobrovoľne, slobodne a vážne. Obsahuje ich skutočnú vôľu, o prejave

a obsahu ktorej v budúcnosti nemôžu vzniknúť žiadne pochybnosti. Obvinený

slobodne, vážne, zrozumiteľne a určito písomne vyhlásil, že spáchal skutok, za ktorý

je stíhaný ako obvinený a zároveň svoj čin oľutoval.

V priebehu mediačného konania uskutočneného v auguste 2020 na Okresnom

súde XXXXX podľa § 220 a nasledujúcich ustanovení Trestného poriadku bola dňa

20.08.2020 uzatvorená dohoda o zmieri medzi obvineným mladistvým XXXXX,

splnomocneným zástupcom poškodenej spoločnosti Bytkomfort, s. r. o., so sídlom

XXXXX, IČO: XXXXX – XXXXX a konateľom poškodenej spoločnosti NOVOSEV spol.

s r. o., so sídlom XXXXX XXXXX, IČO: XXXXX – XXXXX, pričom v dohode o zmieri

poškodené spoločnosti prostredníctvom splnomocneného zástupcu, respektíve

 konateľa poškodených spoločností zhodne vyhlásili, že si od obvineného neuplatňujú
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nárok na náhradu škody, nakoľko táto bola obvineným odstránená a poškodená

fasáda bola na oboch budovách obvineným uvedená do pôvodného stavu.

S poukázaním na uvedenú skutočnosť splnomocnený zástupca poškodenej

spoločnosti Bytkomfort, s. r. o., – XXXXX a konateľ poškodenej spoločnosti

NOVOSEV spol. s r. o. - XXXXX zhodne vyhlásili, že týmto sú všetky ich nároky

v súvislosti s náhradou spôsobenej škody a inej majetkovej alebo nemajetkovej ujmy

v celom rozsahu uspokojené. Dohodu o zmieri podpísal aj zákonný zástupca

obvineného, jeho obhajkyňa, ako aj zástupkyňa orgánu sociálnoprávnej ochrany detí

a sociálnej kurately.

Obvinený vyhlásil, že spáchal skutok, pre ktorý je trestne stíhaný a tento

úprimne oľutoval. Splnomocnený zástupca poškodenej spoločnosti Bytkomfort, s. r. o.,

so sídlom SNP 9, 940 02 XXXXX, IČO: XXXXX – XXXXX vyjadril so zmierom súhlas

a vyhlásil, že sú jeho nároky vo vzťahu k obvinenému uspokojené. Konateľ

poškodenej spoločnosti NOVOSEV spol. s r. o. - XXXXX vyjadril so zmierom súhlas

a vyhlásil, že sú jeho nároky vo vzťahu k obvinenému uspokojené. Obvinený sa ďalej

zaviazal zložiť na účet Krajskej prokuratúry Nitra sumu vo výške 100,00 EUR, ktorú na

dotknutý bankový účet poukázal za účelom ochrany a podpory obetí trestných činov

podľa osobitného zákona.

Obvinený uhradil dňa 20.08.2020 na účet Krajskej prokuratúry Nitra peňažnú

sumu vo výške 100,00 EUR (slovom sto eur), určenú na ochranu a podporu obetí

trestných činov podľa osobitného zákona, pričom uvedenú sumu nepovažujem

s poukazom na mieru závažnosti trestného činu spáchaného obvineným za

neprimeranú.

Vzhľadom na povahu a závažnosť spáchaného činu, na mieru, akou bol

trestným činom dotknutý verejný záujem, na osobu obvineného, jeho osobné

a majetkové pomery som dospela k záveru, že takýto spôsob rozhodnutia vo veci je

dostačujúci. Obvinený nebol doposiaľ súdne trestaný. Z výpisu z Ústrednej evidencie

priestupkov Ministerstva vnútra Slovenskej republiky vyplýva, že obvinený nemá

žiadny záznam v evidencii priestupkov. Z posudku Úradu práce, sociálnych vecí

a rodiny XXXXX, Odboru sociálnych vecí a rodiny, Oddelenia sociálnoprávnej ochrany

detí a sociálnej kurately okrem iného vyplýva, že obvinený doposiaľ nebol vedený

v evidencii detí sociálnej kurately, pochádza z usporiadanej rodiny s vyšším

socioekonomickým statusom, so zabezpečeným finančným príjmom, je študentom II.

ročníka XXXXX XXXXX, pričom jeho školská dochádzka je pravidelná a jeho študijné

výsledky sú na úrovni – výborný, chválitebný, po skončení štúdia na strednej škole má

záujem pokračovať v štúdiu na vysokej škole, v kolektíve je bezproblémový, nikdy

nebol účastníkom žiadneho konfliktu. Z uvedeného dôvodu zastávam názor, že

i vzhľadom na spôsob vedenia doterajšieho života obvineného je dané rozhodnutie

adekvátne a pre zabezpečenie ochrany spoločnosti dostačujúce.

S poukázaním na vyššie citované zákonné ustanovenia a  rozpísané skutočnosti
som rozhodla tak, ako je uvedené vo výrokovej časti tohto uznesenia.
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Poučenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je prípustná sťažnosť.

JUDr. Lucia Klučková
prokurátorka


