OKRESNA PROKURATURA TOPOLCANY
Nam. M. R. Stefanika 55, 955 53 Topoléany 1

Cislo: Pv 273/23/4406-18 Topolcany 11.10.2023
EEC: 2-35-105-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Topol€any

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenou:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenou pravnickou osobou:

XXXXX
ICO: XXXXX
sidlo: XXXXX
pravna forma: Akciova spolo¢nost
v zastupeni: XXXXX, splnomocneny zastupca

Obsahom zmieru je:

- obvinena XXXXX dna 21.09.2023 pred probacnym a mediaChym uradnikom
Okresného sudu Nitra pisomne vyhlasila, Ze spachala skutok, pre ktory jej bolo
vzneseneé obvinenie, a toto vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

- obvinena XXXXX zlozZila dfia 24.05.2023 na ucet Krajskej prokuratury Nitra
pefiaznu sumu ur€enu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov vo
vySke 200.- EUR, IBAN: SK8081800000007000281158, variabilny symbol
273234406



a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvinenej

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatef vo veci

realizované policajtom Obvodné oddelenie PZ XXXXX pod spisovou znac¢kou ORP-
189/X-TO-TO-2023

na tom skutkovom zaklade, ze:

dnia 23.06.2023 o 08.20 hod. v Topol¢anoch na Ul. M. Benku v HM Tesco poCas
prevadzky odcudzila z predajnej plochy 49 kusov cukrovinky Mini Mentos 10,5 g v
celkovej hodnote 11,27 Eur, 9 kusov cukrovinky Tornado roller v celkovej hodnote
13,41Eur, 1 kus ffase alkoholu zn, XXXXX o objeme 0,5 litra v hodnote 8,19 Eur, 3
kusy baterky AA Longlife v hodnote 13,47 Eur, 9 kusov Maped color peps 12 v
celkovej hodnote 32,31 Eur, 2 kusy cukrikov Tic Tac Mint T100 v celkovej hodnote
3,38 Eur, syr Niva oravska zlata o hmotnosti 0,138 kg v hodnote 2,88 Eur, syr Niva
oravska zlata o hmotnosti 0,149 kg v hodnote 3,11,Eur, Oravsku slaninu o hmotnosti
0,502 kg v hodnote 4,97,Eur, ktory tovar si vloZila po€as nakupovania do kabelky,
ktoru mala pri sebe, takto pristupila k pokladni, kde zaplatila len za tovar ulozeny

v nakupnom voziku, pricom tovar uloZeny v kabelke nevyloZila a nasledne s tymto
tovarom v kabelke presla za pokladni€nu zénu bez toho, aby za tento tovar zaplatila,
kde bola prichytena pracovnikom SBS sluzby, ¢im poskodenej spolocnosti TESCO
STORES SR, a. s., so sidlom XXXXX, XXXXX Bratislava, ICO: XXXXX spdsobila
Skodu odcudzenim vo vyske 93,- Eur,

a takto konala napriek tomu, ze dna 09.03.2023 bola postihnuta za priestupok proti
majetku podfa § 50 ods. 1/ Zakona SNR ¢. 372/90 Zb. o priestupkoch, v zneni
neskorsich predpisov za kradez tovaru, udelenim blokovej pokuty nezaplatenej na
mieste vo vyske 30,-Eur, €. pokutového bloku A 22 00190212.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX CVS:
ORP-189/TO-TO-2023 zo dna 23.06.2023 bolo podfa § 199 ods. 1 Trestného
poriadku zacaté trestné stihanie a suCasne podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku
vznesené obvinenie XXXXX pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 pismeno g/
Trestného zakona na skutkovom zaklade, uvedenom vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Obvinena XXXXX spachanie skutku, ktory jej je kladeny za vinu v pripravhom
konani doznala v celom rozsahu, svoje konanie olutovala. Uviedla, ze v OD TESCO
si vzala nakupny vozik, chcela nakupit, dostala akési nutkanie vziat nieCo bez



zaplatenia. Na kradez nie je odkazana, mala pri sebe dost' penazi, napriek tomu
neodolala, do pripravenej igelitovej tasky ukladala tovar- cukrovinky, flasu alkoholu,
detské pisacie potreby, potraviny. Ked mala tasku pInu, viozila si ju do kabelky, ktora
je vacsia, do vozika vlozila ovocie, ktoré zaplatila pri pokladni. Ked presla cez
pokladniénu zonu, bola zastavena pracovnikom SBS. Tovar dobrovolne vydala. Celé
konanie olutovala, dodala, Ze ma pracu, je finanCne zabezpefena, ma podozrenie,
Ze je kleptomanka.

V pripravhom konani bolo vykonané dokazovanie zabezpeCenim listinnych
dbkazov, vysluchmi svedka a zastupcu poskodenej strany, pricom tieto dbkazy
preukazuju Ze skutok sa stal, tento je trestnym Cinom a Ze sa ho dopustila prave
obvinena XXXXX.

Zo skutku je obvinena usvedCovany svedeckou vypovedou XXXXX, ktory
uviedol, Ze pracuje vHM Tesco ako pracovnik SBS sluzby, dfia 23.06.2023
v rannych hodinach spozoroval pani, ktora tlacila vozik, v ruke mala vacsiu damsku
kabelku, spravala sa podozrivo, obzerala sa, vSimol si, Ze nejaky tovar si dala do
kabelky ato viackrat. Tovar vkladala aj do koSika. Presunula sa k pokladniam,
zaplatila vSak iba za tovar, ktory mala v koSiku. Tovar z kabelky nevyloZila
a nezaplatila. Potom presSla cez pokladniénu zoénu, kde ju pristavil. Priznala sa
k odcudzeniu tovaru, tento bol s€itany, mal hodnotu 93.- Eur. Tovar bol vrateny spat
do predaja.

Splnomocneny zastupca poskodenej spolo¢nosti TESCO STORES, a.s.
XXXXX uviedol, Zze o konani bol upovedomeny pracovnikom SBS XXXXX. Tovar bol
neposkodeny vrateny spat do predaja, iSlo o tovar v hodnote 93.- Eur, preto narok na
nahradu Skody neuplatnuje.

Tieto okolnosti preukazuju aj listinné dékazy — zaznam o zasahu na I.€. 41-42,
vycCislenie Skody na I. €. 43, blok na pokutu na I. €. 49, z ktorého je zrejmé, ze dna
09.03.2023 bola obvinena za drobnu kradez v Kauflande postihnuta pokutou 30.-
Eur, Cislo bloku A 22 00190212.

Vzhladom na vyjadrenie obvinenej, bol na zaklade prikazu sudcu pre
pripravné konanie Okresného sudu Nitra skumany dusevny stav obvinenej Zo
zaverov znaleckého posudku je zrejmé, Ze u nej nebola zistena Ziadna duSevna
choroba ani porucha. Vedela svoje konania ovladat avedela rozpoznat
protipravnost konania. Nebola doporu¢ena ziadna forma ochranného lieCenia.

Podla § 212 ods. 1 pism. g/ Tr. zak. kto si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej
zmocni a bol za obdobny ¢in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty,
potresta sa odnatim slobody az na dva roky.

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru
a zastavit' trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Zze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su oddvodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na ucet sudu a v pripravnom konani na ucet prokuratury pefiaznu sumu
ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych ¢inov podla osobitného zakona
a tato peniazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného cinu



a vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného €inu, na mieru akou bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové
pomery povaZzuje takyto sposob rozhodnutia za dostacujuci.

Obvinena XXXXX vo svojom vysluchu v procesnom postaveni obvinenej, ale aj
v priebehu mediacného konania na Okresnom sude XXXXX slobodne, vazne,
zrozumitelne a urCito vyhlasila, Ze spachala skutok, pre ktory je trestne stihana.
Zaroven obvinena a poskodena spoloénost TESCO STORES, a,s, zastupena
splnomocnenym zastupcom XXXXX uzatvorili dna 27.09.2023 pred probacnou
a mediacnou uradniCkou Okresného sudu Nitra zmier, v zmysle ktorého splnomocneny
zastupca poskodeného uviedol, Ze narok na nahradu Skody neuplatiuju, nakofko tovar
bol vrateny neposkodeny spat do predajne.

Obvinena zaroven uhradila dfia 26.09.2023 na ucCet Krajskej prokuratury Nitra
sumu vo vysSke 200.- EUR ur€enu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych
Cinov podla osobitného zakona, pricom tato suma bola uhradena prevodom na ucet, ¢o
bolo potvrdené elektronicky Krajskou prokuraturou Nitra.

Obvinena XXXXX nebola doposial sudne trestana, za priestupok proti majetku
bola postihnuta iba jeden krat, ato prave v suvislosti s prejednavanou vecou.
V poslednych dvoch rokoch bola dva krat postihnuta za drobny priestupok na useku
cestnej dopravy. V mieste bydliska nie je blizSie hodnotena, Zije usporiadanym
rodinnym Zivotom, nebola prejednavana komisiou na ochranu verejného poriadku. Za
inu trestnu Cinnost nie je aktualne trestne stihana.

Na zaklade vysSSie uvedenych skutoCnosti som dospela k zaveru, Ze boli
splnené vSetky zakonné podmienky na rozhodnutie o schvaleni zmieru a zastaveni
trestného stihania. Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného precinu, na mieru
zavinenia obvinenej a mieru, akou bol preCinom dotknuty verejny zaujem, na osobu
obvinenej, na skuto€nost' a s prihliadnutim na jej osobné a majetkové pomery mam za
to, Ze rozhodnutie o schvaleni zmieru a o zastaveni trestného stihania je dostacujuce.

Na zaklade vySSie uvedenych dbévodov a citovanych zakonnych ustanoveni bolo
rozhodnuté tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Renata Heldiova
okresna prokuratorka



