OKRESNA PROKURATURA TOPOLCANY
Nam. M. R. Stefanika 55, 955 53 Topoléany 1

Cislo: Pv 330/21/4406-18 Topolcany 07.02.2023
EEC: 2-35-18-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poskodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne
prospesSného zariadenia podla § 288 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury TopolCany
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poskodzovanie  a ohrozovanie prevadzky vSeobecne prospesného
zariadenia podla § 288 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
Topol€any zo dna 22.12.2021, spisova znacka Pv 330/21/4406, ktorym podla § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

obvineny XXXXX, zamestnany v pozicii stavbyveduceho v spolonosti XXXXX s.r.o.
XXXXX, ktora na zaklade zmluvy odielo medzi objednavatefom HYZA a.s.
Topol€any a zhotovitelom TRILAUG s.r.o. XXXXX vykonavala prace na projekte
,NOVA EXPEDICIA-HYZA Topol¢any 1. a 2. Etapa“, dal pokyn strojnikovi na pouzitie
frézy WR2000 na vykonanie frézovacich prac, realizovanych dna 04.08.2021 o
12.30 hod na stavenisku v XXXXX na Ul. odbojarov 37, konkrétne na nespevnenom



parkovisku pred spolo¢nostou XXXXX a.s., ktory bol v rozpore so zakonom C.
351/2011 Z. z. o elektronickych komunikaciach a vyhlaskou &. 147/2013 Z.z. ana
tieto predpisy nadvazujucimi podmienkami, uvedenymi v zapisnici o vytyCeni
podzemného telekomunikacného vedenia z ktorej je zrejmé, ze dané prace mali byt
blizSie ako 1,5 metra od osi vykonavané len ru¢ne z dovodu, aby nedoslo k
poskodeniu podzemného telekomunikacného zariadenia, c¢im v doésledku
nedodrzania urceného postupu doslo k poskodeniu optického kabla typu OOK 24
vlaknovy, optického kabla typu 72 vlaknovy a metalického kabla typu 25 XN 0,6 mm,
¢im doslo k vypadku hlasovych a datovych sluzieb 5 ustredni v okoli Topof€ian, ¢im
bola vlastnikovi a prevadzkovatelovi telekomunikatného zariadenia, spoloCnosti
Slovak Telekom, a.s., so sidlom XXXXX 28, XXXXX, ICO: 35 763 469 spdsobena
Skoda vo vyske 10.866,02 EUR,

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Topol€any zo dna 22.12.2021, spisova
znacka Pv 330/21/4406, bola urena skusSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

XXXXX prokuratury Topol€any uznesenim spisova znacka
Pv 330/21/4406-11 zo dna 22. 12. 2021, pravoplatnym dna 05.01.2022
podmienecne zastavila trestné stihanie proti obvinenému XXXXX za precin
poskodzovania a ohrozovania prevadzky vSeobecne prospesného zariadenia podla
§ 288 Trestného zakona na skutkovom zaklade, uvedenom vo vyrokovej €asti tohto
uznesenia.

Podfa § 216 ods. 2 Tr. por. bola obvinenému stanovena skusobna doba
v trvani 12 mesiacov, ktora zacala plynut odo dna pravoplatnosti uvedeného
rozhodnutia.

Obvinenému XXXXX diiom 05.01.2023 uplynula skuSobna doba
podmienecného zastavenia trestného stihania .

Po uplynuti skuSobnej doby bolo vykonané Setrenie, v ramci ktorého bolo
zistené, ze obvineny XXXXX sa v obdobi od 05.01. 2022 doposial nedopustil
Ziadnej trestnej Cinnosti. Obvodné oddelenie PZ v Topol€anoch oznamilo, ze v
evidencii trestnej innosti obvineny nema iny zaznam, aktualne nie je trestne stihany
za inu trestnu Cinnost. V mieste bydliska podfa spravy Mestskej policie XXXXX
poziva dobru povest, neboli zistené Ziadne negativne okolnosti vo vztahu k jeho
osobe. Z odpisu z registra trestov tiez vyplyva, Ze nebol doposial sudne trestany za
Ziadnu trestnu €innost’ a okrem rozhodnutia o podmieneCnom zastaveni trestného
stihania v registri trestov nema zZiadny dalSi zaznam. Z evidencie priestupkov
vyplynulo, ze bol postihnuty za dva priestupky na useku cestnej dopravy.

V zmysle ustanovenia § 217 ods. 1 Tr. por. ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny Zivot, splnil povinnost’ nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedCil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokracuje.



V pripade obvineného XXXXX s poukazom na vysSie uvedené skutoCnosti
mozno konStatovat, Zze v skuSobnej dobe sa osvedcil

Z tychto dévodov som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Danka Matejovova
prokuratorka



