OKRESNA PROKURATURA TOPOLCANY
Nam. M. R. Stefanika 55, 955 53 Topoléany 1

Cislo: Pv 138/16/4406 TopolCany 29.04.2016
EEC: 2-35-22-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 2 Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014
Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury TopolCany

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvinenej:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie
ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- PreCin Zanedbanie povinnej vyZivy podla § 207 odsek 2 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

,hoci jej zo Zakona o rodine vyplyva povinnost vyZivovat svojho syna, priCcom
rozsudkom Okresného sudu XXXXX €.k. XXXXX zo dha XXXXX a pravoplatnym dra
XXXXX bola zaviazana prispievat na vyZivu svojho syna Nathana XXXXX, nar.
16.6.2006 sumou XXXXX mesacne k rukam XXXXX XXXXX, nar. XXXXX, bytom
XXXXX, XXXXX, svojej vyzivovacej povinnosti sa umyselne vyhybala v obdobi od
XXXXX tym, Ze poéas obdobia, ked nikde nepracovala nepoziadala prislusny Urad
prace , socialnych veci a rodiny o sprostredkovanie zamestnania a tym aj trvalého
a pravidelného prijmu, vyzivné riadne avCas neplatila, aked sa nasledne
zamestnala a dosahovala prijem, vyzivné XXXXX neplatila, ani svoju vyzZivovaciu
povinnost zamestnavatelovi nenahlasila , pri€om za zavinené obdobie / s vynimkou
uhradenia sum- v mesiaci maj XXXXX,- Eur, august XXXXX- Eur, december
XXXXX,- Eur, jun XXXXX Eur zaslana prostrednictvom exekucie/ neplnenia si svojej
vyzivovacej povinnost v obdobi od XXXXX do dne$ného dna spdsobil vodi
opravnenej XXXXX XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX, na vyzivhom
v celkovej vysSke XXXXX,- Eur

r



lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Policajt- povereny prislusnik PZ, OO PZ v Topol€anoch uznesenim sp. zn. ORP-
XXXXX zo dnha XXXXX podla § 199 ods. 1 Tr. por. zacal trestné stihanie a nasledne
uznesenim zo dna 26.3.2016 podla § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol obvinenie XXXXX
XXXXX pre precin zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 2 Tr. zak. na
skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti predmetného uznesenia.

V pripravhom konani bolo vykonanym dokazovanim a to vysluchom
obvinenej, poskodenej XXXXX ako i listinnymi dékazmi- rozsudkom Okresného sudu
v Topof€anoch a spravami k osobe obvinenej zistené, Zze XXXXX, ako matka
maloletého dietata, a teda ako osoba vyzivou povinna sa svojej vyzivovace;j
povinnosti umyselne vyhybala od XXXXX / s vynimkou mesiacov, kedy aspon
Ciasto¢ne splnila svoju povinnost /, a v désledku neplnenie tejto vyzZivovace;j
povinnosti zostala dlhovat opravnenej XXXXX XXXXX, na vyZivhom v celkovej vyske
XXXXX,- Eur

Prec€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 2 Tr. zak. sa dopusti
ten, kto sa najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov umyselne vyhyba plneniu
svojej zakonnej povinnosti vyzivovat alebo zaopatrovat' iného.

Podla § 122 ods. 13 Tr. zak. ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyzivy
podlfa § 207 ide o pokraCovanie konania az do doby, kym je vyhlaseny rozsudok
sudu prvého stupria alebo pokial sa sud druhého stupna neodobral na zavere¢nu
poradu.

Podla § 86 pism. a) Tr. zak. trestnost' trestného Cinu zanika aj vtedy, ak ide o
trestny &in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny &in nemal trvalo
nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatocne splnil skér, nez sa sud
odobral na zavere¢nu poradu.

Obvinena XXXXX vyuzila ustanovenie § 86 pism. a) Tr. zak. a dna 13.4.2016
uhradila poSkodenej XXXXX sumu XXXXX,- Eur, ¢im podfa vyjadrenia poskodenej
uhradila dlzné vyzivné az do konca mesiaca april 2016. PoSkodena zaroven uviedla,
Ze pocCas neplnenia si vyzivovacej povinnosti obvinenou mal malolety riadne
zabezpecCené vsetky zakladné potreby a podmienky pre zdravy rast a vyvoj. Ni€¢ mu
nechybalo, netrpel nebezpecCenstvom nudze.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak

zanikla trestnost’ €inu.

S poukazom na vysSie uvedené skutoCnosti citované zakonné ustanovenia
som rozhodla tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.

Mgr. Zuzana ASverusova
prokuratorka



