OKRESNA PROKURATURA TOPOLCANY
Nam. M. R. Stefanika 55, 955 53 Topoléany 1

Cislo: Pv 517/23/4406-11 TopolCany 23.02.2024
EEC: 2-35-23-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 2 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury TopolCany

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 2 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

hoci jej z ustanovenia § 62 Zakona o rodine vyplyva povinnost vyzivovat
a zaopatrovat svoje dieta, pricom rozsudkom Okresného sudu XXXXX sp. zn.
XXXXX-42 zo dna 26.01.2023, pravoplatnym dna 19.04.2023 bola zaviazana
prispievat na vyzivu svojho syna XXXXX., nar. XXXXX sumou 100,- EUR mesacne
vzdy do 15-eho dnhna v mesiaci vopred k rukam otca XXXXX,
nar. XXXXX, trvalé bytom XXXXX, XXXXX XXXXX, svojej vyZivovacej povinnosti sa
umyselne vyhyba v mieste svojho bydliska od 01.05.2023 doposial, tym, Ze nikde
nepracuje, nepoziadala prislusny Urad prace, socidlnych veci a rodiny
o sprostredkovanie zamestnania a tym aj pravidelného a dostato¢ného prijmu, sama
si také zamestnanie nenasla a vyzivné riadne a v€as neplati a tymto svojim konanim
v obdobi od 01.05.2023 doposial spbsobila na vyzivhom voci opravnenému XXXXX,
nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXXXXXXX, dlh vo vySke 1.000,- EUR.

lebo obvinena nebola v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedna.



Odovodnenie:

Povereny prislusnik PZ OR OO PZ Topol€anoch uznesenim sp. zn.
XXXXX zo diia 27.11.2023 podla § 199 odsek 1 Tr. poriadku zacal trestné stihanie i
pre pre€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona
a nasledne uznesenim sp. zn. XXXXX zo dfia 11.12.2023 podfla § 206 ods. 1 Tr. por.
vzniesol obvinenie XXXXX pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207
odsek 2 Trestného zakona a to na skutkovom zaklade uznesenia.

V priebehu pripravného konania bolo vykonané dokazovanie- vysluchom
obvinenej, poskodeného XXXXX, ako i listinnymi dékazmi - rozsudkom Okresného
sudu v Topol€anoch sp. zn. XXXXX, rodnym listom a spravami k osobe obvinenej,
ktorym bol spolahlivo zisteny skutkovy stav veci a na zaklade ktorého je mozné
konstatovat, ze skutok sa stal, tento je trestnym Cinom a Ze sa ho dopustila prave
obvinena XXXXX.

Na zaklade prikazu na vySetrenie duSevného stavu Okresného sudu Nitra
sp. zn. XXXXX vydala dria 02.01.2024, uznesenim povereného prislusnika PZ OR
PZ Obvodné oddelenie XXXXX sp. zn. ORP-326/TO-TO-2023 zo dnha 16.11.2023
bola podla § 142 ods. 1 Tr. por., pribratd do konania znalkyhna z odboru
zdravotnictvo, odvetvie psychiatria XXXXX za ucelom skumania duSevného stavu
obvinenej XXXXX. Zo zaverov znaleckého posudku vyplyva, Zze obvinena v Case
spachania skutku trpela zavaznou duSevnou poruchou psychotickej kvality a to
Schizofréniou paranoides, ktora podstatnym spésobom ovplyviovala jej spravanie
a konanie a mala podstatny vplyv na jej rozpoznavacie a ovladacie schopnosti.
Obvinena nebola v ¢ase spachania trestného &inu schopna rozpoznat protipravnost
svojho konania a nebola schopna ovladat svoje konanie. Obvinena i v su€asnej dobe
trpi zavaznou dusevnou poruchou psychotickej kvality a to schizofréniou paranoides,
taktiez trpi duSevnou zaostalostou lahkého stupfia. V su€asnej dobe nie je schopna
chapat zmysel prebiehajuceho konania. Nasledne znalkyna vo svojom vysluchu
uviedla, ze obvinena odmieta psychiatricku lieCbu, neuziva doporucené lieky, zistena
duSevna porucha nie je v kompenzovanom stave. Z tohto dévodu je pobyt obvinenej
na slobode nebezpeCny pre spolo¢nost. Znalkyia navrhuje uloZit obvinenej
ochranné psychiatrické lie€enie ustavnou formou v €o najkratSom Case.

Na zaklade zaverov vySSie uvedeného znaleckého posudku je mozné
konStatovat, Ze obvinena XXXXX bola v ¢ase trestnej €innosti nepri¢etna a z tychto
dévodov nie je trestne zodpovedna za svoje konanie.

Podla § 23 Trestného zakona kto pre dusevnu poruchu v €ase spachania €inu
inak trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat’ svoje konanie,
nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 odsek 1 pismeno e/ Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

S poukazom na uvedené skutoCnosti a citované zakonné ustanovenia som
rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Zuzana ASverusova
prokuratorka



