OKRESNA PROKURATURA TOPOLCANY
Nam. M. R. Stefanika 55, 955 53 Topoléany 1

Cislo: Pv 133/21/4406-40 Topolcany 15.02.2023
EEC: 2-35-28-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: podvod podla § 221 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Topol€any

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: podvod podla § 221 odsek 1 Trestného zakona Stadium: pokus podla § 14
odsek 1 Trestného zakona
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 12.6.2020 z doposial nezisteného miesta telefonoval z telefonneho Cisla
XXXXX do predajne XXXXX - Zahradna a lesna technika so sidlom JXXXXX, priCom
sa predstavil ako pan XXXXX, kde na zaklade zaujmu o zakupenie tovaru, bola cez
XXXXX ako sprostredkovatela uzatvorena dna 12.6.202 na meno XXXXX Quatro
zmluva o spotrebitelskom uvere Cislo XXXXX, ev. €. XXXXX s veritelom VSeobecna
Gverova banka, a. s., XXXXX 1, XXXXX XXXXX ICO: XXXXX na poskytnutie
viazaného spotrebitelského uveru vo vySke 1.128,-Eur na tovar a to motorovu pilu
zn. STHL MS 261 a benzinovy fukar na listie zn. STIHL SH86, ktoru v ten den
podpisal sms notifikaciou, pricom v €ase podpisu zmluvy o spotrebitelskom uvere
vedel, Ze uverové prostriedky nevrati a nie je osobou, za ktoru sa vydaval, avSak k
poskytnutiu uUveru nedoS$lo, nakolko dna 8.3.2021 sprostredkovatelka XXXXX
predmetnd zmluvu o uvere stornovala a peniaze vo vyske 1.128,-Eur vratila
spolo¢nosti VSeobecna uverova banka, a.s. so sidlom XXXXX 1 XXXXX,

lebo obvineny nebol v €ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.



Odovodnenie:

Povereny prislusnik PZ OO PZ Topol€any dna 01.04.2021 uznesenim sp. zn.
ORP-XXXXX podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie pre
preCin podvodu podla § 221 ods. 1 Tr. zak. v Stadiu pokusu podfa § 14 ods. 1 Tr.
zak.

Nasledne vySetrovatel PZ Okresného riaditelstva PZ Odbor kriminalnej policie
Topol€any uznesenim zo dna 19.09.2022 podfa § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol
obvinenie XXXXX pre precin podvodu podla § 221 ods. 1 Trestného zakona v stadiu
pokusu podla § 14 ods. 1 Trestného zakona, na skutkovom zaklade uvedenom vo
vyrokovej €asti uznesenia.

Obvinenému bol opatrenim Okresného sudu Topol€any sp. zn. XXXXX zo dnha
24.01.2023 ustanoveny obhajca v osobe XXXXX.

Obvineny v pripravnom konani vypocuty bol, vyuzil svoje pravo nevypovedat.

Z vysluchu poskodeného splnomocneného zastupcu VSeobecna uverova
banka, a.s. XXXXX vyplynulo, Ze doSlo kuzatvoreniu zmluvy o viazanom
spotrebitelskom uvere s osobou vystupujucou pod menom XXXXX, a to telefonicky,
pricom sprostredkovatel v takomto pripade neoveruje udaje zadané klientom. Od
sprostredkovatelky bolo zistené, ze po tom, ako jej boli pripisané prostriedky na
vyplatenie tovaru z jej predajne, osoba menom XXXXX tovar neprevzala, finanéné
prostriedky ostali u nej a nasledne ich dia 08.03.2021 vratila. Ich spolo¢nosti nebola
spbésobena ziadna Skoda, doslo vSak ku konaniu, ktorym sa pokusil o finanény zisk
na ukor spolocnosti.

V danej veci boli vypocuti i svedkovia XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX
Obvineny je z trestnej Cinnosti usved€ovany i dékazmi listinného charakteru.

V priebehu pripravného konania vyvstala potreba skumat duSevny stav
obvineného XXXXX, pri€om sudkyna pre pripravné konanie Okresného sudu
Topol€any prikazom sp. zn. XXXXX zo dna 04.11.2022 prikazala vysSetrenie
duSevného stavu obvineného znalcom z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie
psychiatria

VysSetrovatel PZ uznesenim sp. zn. XXXXX zo dna 09.11.2022 podla § 142
ods. 1 Trestného poriadku, na zaklade pisomného prikazu Okresného sudu v
Topol€anoch pod sp. zn. XXXXX zo dna 04.11.2022 podfla § 148 ods. 1,2) Trestného
poriadku pribral na vySetrenie duSevného stavu obvineného znalca XXXXX.

Zo zaverov znaleckého posudku vyplynulo, Ze obvineny trpi zavaznou
psychotickou duSevnou chorobou - paranoidnou schizofréniou s rezidualnymi
postpsychotickymi zmenami (defektualizacia osobnosti) a su€asne prebiehajucim
Skodlivym uZivanim alkoholu. Aktualne chape zmysel trestného konania. V Case
spachania skutku nemohol svoje konanie ovladat atak isto nemohol rozpoznat
spoloCensku nebezpecnost svojho konania. Ovladacie a rozpoznavacie schopnosti
v Case spachania skutku boli vymiznuté pri chronifikovanom schizofrénnom ochoreni.
Aktualne mu nie je potrebné ulozit Ziadne ochranné lieCenia, nedavno ukondil



ustavnu psychiatricku liecbu v NOO TrencCin, bol prepusteny v kompenzovanom
stave. Ku ziadnej ochrannej lieCbe nie je ani motivovany. Aktualne zahajuje ochranné
ambulantné lieCenie v inej veci. Pobyt obvineného z psychiatrického hladiska na
slobode nie je aktualne pre spoloCnost nebezpecny.

Podla § 23 Trestného zakona, kto pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania €inu
inak trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat’ svoje konanie,
nie je za tento trestny Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

KedZe v danom pripade bol obvineny XXXXX s prihliadnutim na vykonané
znalecké dokazovanie v Case spachania trestného Cinu nepriCetny ajedna sa
o okolnost' vyluCujucu trestnu zodpovednost za jeho protipravne konanie, prichadza
do uvahy zastavenie trestného stihania.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

S poukazom na vySSie uvedené skutoCnosti a citované zakonné ustanovenia
som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozZno podat organu,
ktory rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost
ma odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Zuzana ASverusova
prokuratorka



