KRAJSKA PROKURATURA PRESOV
Masarykova 16, 08001 PreSov 1

Cislo: Kv 101/19/7700-13 PresSov 17.07.2020
EEC: 2-53-1911-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: obzvlast zavazny zloCin: nedovolena vyroba omamnych
a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie
a obchodovanie s nimi podla § 172 odsek 1 pismeno c, pismeno
d, odsek 2 pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokurator oddelenia trestného a boja s organizovanym zlo€inom
Krajskej prokuratury PreSov

Podla § 218 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
spolupracujuceho obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 64, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je stihany pre trestny ¢in:

- obzvlast zavazny zloCin: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok,
jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podlfa § 172 odsek 1
pismeno ¢, pismeno d, odsek 2 pismeno ¢ Trestného zakona

stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

od presne nezisteného dria, najneskdér od mesiaca januar 2014 az do septembra
2015 sa na uzemi okresu PreSov a inde, vytvorila a zacala vyvijat svoju Cinnost
organizovana skupina oséb v zloZzeni XXXXX, XXXXX XXXXX, XXXXX, rod. XXXXX,
XXXXX a XXXXX, ako aj dalSie nestotoznené osoby, ktoré pravidelne za ucelom
dosiahnutia finanéného zisku zadovazovali a nasledne predavali pervitin
(metamfetamin), ktory je v zmysle zakona €. 139/1998 v zneni zakona €. 13/2004 Z.
z. zaradeny do Il. skupiny psychotropnych latok a to tak, ze XXXXX zadovazoval
pervitin z rdznych zdrojov na uzemi Slovenska, ale aj sam alebo prostrednictvom
tretich nestotoZnenych osdb dovézal pervitin (metamfetamin) z Ceskej republiky,



nasledne tento na réznych miestach v oblasti Cemjaty pri PreSove ako aj na inych
miestach v PreSove a okoli ukryval, nasledne po dohovore s XXXXX, XXXXX a
ostatnymi nestotoZznenymi ¢lenmi skupiny (ktori pervitin odpredavali kone¢nym
spotrebitefom) im predaval pervitin najmenej za sumu 120,- EUR (jeden cm?
pervitinu) a to tym spdsobom, Ze prostrednictvom internetovej socialnej siete
Facebook Messenger si s nimi dohodol odlahlé miesto v PreSove a okoli, kde
XXXXX, XXXXX a ostatni nestotozneni c¢lenovia skupiny ponechali financnu
hotovost za pervitin, ktord si XXXXX sam, bez pritomnosti tretej osoby prevzal a
nasledne prostrednictvom sprav internetovej socialnej siete Facebook Mesenger
oznamil tymto osobam konkrétne miesto v oblasti Cemijaty pri PreSove, pripadne iné
odlahlé miesto v PreSove a okoli, kde si tieto osoby pervitin vyzdvihli uz bez
pritomnosti XXXXX a takto im predaval pervitin v umysle, aby ho takto predavali
dalSim, najmenej trom kone¢nym spotrebitefom,

Podla § 218 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skusobna doba pre obvineného
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
96 mesiacov

Podla § 218 ods. 2 Trestného poriadku ur ¢ uje m obv. XXXXX skusobnu
dobu v trvani 8 (osem) rokov, ktora za¢ne plynut pravoplatnostou tohto
rozhodnutia. Podla § 218 ods. 2 Trestného poriadku obv. XXXXX uklad am,
aby sa v skusobnej dobe vyznamnou mierou podielal na objasnovani skutkov, pre
ktoré je vedené trestné konanie proti obv. XXXXX za obzvlast zavazny zlocCin
nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich
drzania a obchodovania s nimi podfa § 172 ods. | pism. b), ¢), d), ods. 2 pism. ¢)
Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. b), i), j) Trestného zakona a obzvlast
zavazny zloc€in legalizacie prijmu z trestnej €innosti podla § 233 ods. 1 pism. a), b),
ods. 3 pism. c), ods. 4 pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. b), i)
Trestného zakona a iné na PPZ, NAKA odbor Vychod, Kosice, pod CVS: XXXXX zo
dna 21.05.2018 a rovnako na zisteni a usved&eni pachatela tohto trestného €inu

v konani pred Okresnym sudom PreSov v konani vedenom pod XXXXX

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatelky Narodnej kriminalnej agentury PPZ, NAKA odbor
Vychod, KoSice (dalej len vySetrovatelky) pod CVS: XXXXX bolo podla § 206 ods. 1
Trestného poriadku obv. XXXXX vznesené obvinenie za obzvlast zavazny zloCin
nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich
drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. c), d), ods. 2 pism. c)
Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. b), i), j) Trestného zakona na tom
skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Dna 21.05.2018 bolo v zmysle § 206 ods. 1 Trestného poriadku uznesenim
pod CVS:XXXXX vznesené obvinenie XXXXX za obzvlast zavazny zlogin
nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzoroy, ich
drzania a obchodovania s nimi podla § 172 ods. 1 pism. b ), pism. c¢), pism. d), ods.
2 pism. ¢ ) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. b.), pism. i) , pism. j.) a
obzvlast zavazny zlo€in legalizacie prijmu z trestnej Cinnosti podla § 233 ods. 1
pism. a), pism. b), ods. 3 pism. ¢) s poukazom na ustanovenie § 138 pism. b) , pism.



i) Trestného zakona , ods. 4 pism. b ) Trestného zakona a tiez XXXXX za obzvlast
zavazny zloCin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzoroyv, ich drzania a obchodovania s nimi podfa§ 172 ods.l pism. c), pism. d),
ods. 2 pism. ¢ )Trestného zadkona s poukazom na § 138 pism. b.), pism. i), pism. j.)
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Ze od presne nezisteného dna,
najneskdér od mesiaca januar 2014 az do septembra 2015 sa na uzemi okresu
XXXXX a inde, vytvorila a za€ala vyvijat svoju €innost' organizovana skupina oséb v
ZloZzeni XXXXX, XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX XXXXX XXXXX, XXXXX,
ktora bola ¢lenom organizovanej skupiny do novembra 2014 , ako aj dalSie doposial
nestotoznené osoby, ktoré pravidelne za uCelom dosiahnutia finanéného zisku
zadovazovali a nasledne predavali pervitin ( metamfetamin), ktory je v zmysle
zakona ¢&. 139/1998 v zneni zakona €. 13/2004 Z. z. zaradeny do Il. skupiny
psychotropnych latok a to tak, ze XXXXX zadovaZzoval pervitin z rédznych zdrojov na
uzemi Slovenska, ale aj sdm alebo prostrednictvom tretich nestotoZnenych osob
dovéazal z Ceskej republiky, nasledne tento na réznych miestach v oblasti ,Cemjaty"
pri PreSove ako aj na inych miestach v PreSove a okoli ukryval, nasledne po
dohovore s XXXXX, XXXXX a ostatnymi nestotoznenymi Clenmi skupiny (kde tito
pervitin odpredavali kone€nym spotrebiteflom) im predaval pervitin najmenej za sumu
120,- EUR (jeden cm3 pervitinu ) a to tym spdsobom, Ze prostrednictvom
internetovej socialnej siete Facebook Messenger si s nimi dohodol odlahlé miesto v
PreSove a okoli, kde XXXXX, XXXXX a ostatni nestotozneni ¢lenovia skupiny
ponechali finanénu hotovost za pervitin, ktord si XXXXX sam, bez pritomnosti tretej
osoby prevzal anasledne prostrednictvom sprav internetovej socialnej siete
Facebook Mesenger oznamil tymto osobam konkrétne miesto v oblasti ,Cemjata" pri
PreSove, pripadne iné odlahlé miesto v PreSove a okoli, kde si tieto osoby pervitin
vyzdvihli uz bez pritomnosti XXXXX a predavali ho dalSim, najmenej trom koneCnym
spotrebitefom, pricom XXXXX zisk z predaja pervitinu vkladal prostrednictvom svojej
matky, XXXXX, XXXXX, ktory bol vedeny v tejto banke na meno XXXXX a toto robil v
umysle zakryt pdvod tychto perazi v popisanej trestnej €innosti.

Dna 21.05.2018 bolo XXXXX vznesené obvinenie uznesenim vySetrovatela
PZ pod CVS:XXXXX tiez za obzvlast zavazny zlogin nedovolenej vyroby omamnych
a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi
podla § 172 ods. 1 pism. b), pism. c), pism. d), ods. 2 pism. ¢ ) Trestného zakona s
poukazom na § 138 pism. b.), pism. j ) Trestného zakona a za obzvlast zavazny
zloc€in legalizacie prijmu z trestnej €innosti podla § 233 ods. 1 pism. a), pism. b), ods.
3 pism. c) s poukazom na ustanovenie § 138 pism. h) , ods. 4 pism. b ) Trestného
zakona na tom skutkovom zaklade, ze XXXXX od septembra 2015 az do 25.
septembra 2017 zadovaZoval z réznych zdrojov z Ceskej republiky a Polska pervitin
( metamfetamin) ktory je v zmysle zakona €. 139/1998 v zneni zakona ¢&. 13/2004
Z.z. zaradeny do Il. skupiny psychotropnych latok a tento sam alebo prostrednictvom
tretej doposial nestotoznenej osoby doviezol na Slovensko, do PreSova za ucelom
jeho dalSieho predaja kone¢nym najmenej trom dalSim spotrebitefom v PreSove a
okoli , pricom XXXXX zisk z predaja pervitinu vkladal prostrednictvom svojej matky,
XXXXX, XXXXX, ktory bol vedeny v tejto banke na meno XXXXX a toto robil v
umysle zakryt pévod tychto penazi v popisanej trestnej Cinnosti.

Diia 09.10.2019 uznesenim vySetrovatelky pod CVS: XXXXX v zmysle § 21
ods.1 Trestného poriadku bola vylu€ena trestna vec obv. XXXXX na samostatné
konanie, pricom tento bol nasledne opatovne vypocuty v procesnom postaveni



svedka v trestnej veci obvineného XXXXX (organizétora) pod CVS:XXXXX, pri¢om
zotrval na svojej predchadzajucej vypovedi ako obvineny, ku skutku sa priznal
a opatovne popisal vSetky relevantné skutoCnosti vo vztahu k trestnej Cinnosti
pachanej organizovanou skupinou.

XXXXX bol vypoluty ku skutku dna 10.01.2020 nadc&.l. 204b-204s
vySetrovacieho spisu, pricom vo svojej vypovedi podrobne popisal, ako sa zoznamil
s XXXXX, ktory bol hlavou celej skupiny. Vo svojej vypovedi sa vyjadril k spésobu,
akym v okoli Cemjaty dochadzalo k nakupu pervitinu od XXXXX, ktorého sa
spolocne s XXXXX aj zu€astnil. XXXXX s XXXXX zoznamil prave obv. XXXXX pod
menom XXXXX, pricom XXXXX vystupovala pod prezyvkou XXXXX Potom chodila
s0 XXXXX vzdy na nakupy od XXXXX, popisal ako cely systém funguje, priCom vo
svojej vypovedi podrobne popisal vSetky miesta, kde XXXXX po dohode nechaval
pervitin, ktory si oni nasledne vyzdvihli. Obv. XXXXX kupoval pervitin pre svoju
klientelu za 120,- eur za jeden kubik, kde potom predaval jednu davku po 10-20,-
eur. Pomahali si pri davkovani a baleni pervitinu. XXXXX pervitin dovazal z Ciech
a Polska a to pomocou kuriérov. Vyjadril sa aj k finanénym pomerom XXXXX a jeho
prijmom z trestnej Cinnosti.

XXXXX sa zaroven zucastnil ukonu previerky vypovede na mieste Cinu podla
§ 158 Trestného zakona, ktora prebehla dna 22.08.2018, kde tento eSte v pozicii
svedka detailne popisal kde dochadzalo k nakupovaniu pervitinu a ponechani
finannej hotovosti v tzv. ,mftvych schrankach®, pricom detailne popisal aj to, akym
spésobom sa dozvedel od XXXXX o tom, kedy a kde ma konkrétne OPL vyzdvihnut
a kde nechat hotovost.

Vypoved obvineného koreSponduje aj s ostatnymi vykonanymi dbkazmi,
najma vysluchmi agentov a utajenych svedkov, ktori vo vztahu k nemu vypovedali,
Ze prostrednictvom neho XXXXX predaval drogy v PreSove a to rovnakym spdésobom
, ako popisal obvineny, teda za 120,- eur/kubik, priCom k predaju dochadzalo po
predchadzajucej dohode systémom , mrftvych schranok®. Rovnako z vypovede
utajovanych svedkov vyplyva aj to, Ze XXXXX prevéazal pervitin z Polska a Ceskej
republiky. Jednym z jeho dilerov bol aj obv. XXXXX.

Obvineny sa vo svojej vypovedi ku spachanému skutku priznal, plne
spolupracoval s organmi ¢innymi v tresthom konani a po vyluceni jeho trestnej veci
na samostatné konanie vypovedal ktrestnej Cinnosti ostatnych obvinenych aj
v procesnej pozicii svedka, kde opakovane podrobne popisal akym spdsobom bol
pachany skutok. Vypovedat sa rozhodol dobrovolne, pri€om priznava aj svoj podiel
na pachanej trestnej innosti.

Po vyhodnoteni vSetkych vykonanych dékazov a ich pravnom posudeni je
nutné konstatovat, ze obvineny naplnil vSetky zakonné znaky obzvlast zavazného
zlo€inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi § 172 ods. | pism. c), d), ods. 2 pism.
¢ )Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. b), i), j) Trestného zakona.

Podla § 218 ods. 1 Trestného poriadku prokurator méze podmienecne
zastavit trestné stihanie obvineného, ktory sa vyznamnou mierou podiefal na
objasneni korupcie, trestného Cinu zalozZenia, zosnovania a podporovania zloCineckej



skupiny, trestného Cinu zaloZenia, zosnovania a podporovania teroristickej skupiny
alebo zloCinu spachaného organizovanou skupinou, zloCineckou skupinou alebo
teroristickou skupinou, alebo na zisteni alebo usvedceni pachatela tohto trestného
¢inu a zaujem spolo¢nosti na objasneni takého trestného Cinu prevySuje zaujem na
trestnom stihani obvineného pre taky trestny ¢in alebo pre iny trestny Cin;
podmieneCne zastavit trestné stihanie sa nesmie vocCi organizatorovi, navodcovi
alebo objednavatelovi trestného €inu, na ktorého objasneni sa podiefal.

XXXXX v trestnom konani vo vztahu kobv. XXXXX vedenom pod CVS:
XXXXX opakovane vypovedal k spachanému skutku ato v dnoch 11.09.2015,
14.02.218, 21.08.2018, 14.05.2019, 24.10.2019, priCom vo svojich vypovediach
detailne vypovedal o tom ako a kedy sa spoznal s XXXXX; ako a odkedy od neho
kupoval OPL (marihuanu a pervitin); akym spésobom sa s nim kontaktoval (cez
Facebook Messenger); v akom mnozstve od neho kupoval pervitin (va¢sinou jeden
,KUDbIK“); minimalnu cenu za nakup pervitinu (120,- eur za kubik); oznacil konkrétne
miesta, kde nechaval peniaze a kde si obvykle vyzdvihol OPL. Taktiez uviedol, Ze
s XXXXX bol parkrat osobne na nakup pervitinu v Ceskej republike, pricom tento bol
velmi opatrny, nikdy mu nehovoril kam idu a pri odovzdavani penazi za OPL sa
vacsinou nestretavali a vSetko riesili len cez telefén, ako XXXXX vyuzival ,mftve
schranky“ a fotopasce, ktoré pre OCTK aj odtajnil. Zaroveri potvrdil ich vzajomnu
komunikaciu cez Facebook Messenger a taktiez oznacil aj dalSie osoby, ktoré
s XXXXX spolupracovali alebo od neho kupovali OPL.

Z vykonaného dokazovania vyplynulo, Ze najma vdaka osobe obv. XXXXX
a jeho spolupraci s OCTK v koneénom désledku doslo dfia 21.05.2018 k vzneseniu
obvinenia podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku pod CVS: XXXXX vo&i osobe obv.
XXXXX ako hlavného organizatora skupiny a podla § 234 ods. 1 Trestného poriadku
k podaniu obzaloby pod sp. zn. Kv 3/20/7700 zo dha 27.03.2020 za trestné Ciny tak,
ako je to uvedené vyssie.

Aj vzhladom na vySSie uvedené preto nebola na obv. XXXXX podfa § 234 ods.
1 Trestného poriadku podana obzZaloba alebo zvoleny iny institut v zmysle Trestného
poriadku, pretoze prave postup podfa § 218 Trestného poriadku dava organom
¢innym v trestnom konani moznost, aby sa obvineny aktivne podiefal na odhalovani
hlavného pachatela uvedenej trestnej Cinnosti aj na hlavhom pojednavani tak, ako
to robil doposial. Je nanajvyS podstatné, aby obv. XXXXX aj nadalej spolupracoval
s OCTK a vypovedal aj v konani pred sidom v stlade s jeho predo$lymi vypovedami
za tym ucCelom, aby sa podarilo odsudit’ hlavného pachatela tejto trestnej Cinnosti
ato osoby, ktora celu skupinu riadila a koordinovala, kde toto bez aktivheho
prispenia obv. XXXXX nie je mozné. Aj prave preto bola vzmysle § 218 ods. 2
Trestného poriadku obvinenému stanovena skusobna doba v trvani 8 rokov.

V tejto trestnej veci teda obvineny spinil zakonné podmienky na podmienecné
zastavenie trestného stihania spolupracujuceho obvineného podla § 218 ods. 1
Trestného poriadku, ked sa vyznamnou mierou podielal na objasneni obzvlast
zavazného zloCinu spachaného organizovanou skupinou a na zisteni jeho pachatela,
kde bez jeho aktivnej spoluprace by nebolo mozZzné postavit pred sud hlavného
organizatora celej skupiny a to obv. XXXXX, priCom prave obv. XXXXX odkryl celé
fungovanie skupiny a sp6sob predaja OPL, ktory bol doteraz v tychto podmienkach
vynimoc¢ny a bez jeho spoluprace takmer neodhalitelny.



Obvineny bol doposial 6x sudne trestany priCom momentalne sa nachadza
v UVTOS v XXXXX, kedZe bol odsideny Okresnym sidom XXXXX pod sp. zn.
XXXXX zo dha 11.04.2019 za § 289 ods. 1 Trestného zakona na suhrnny trest
odnatia slobody vo vymere 30 mesiacov so zaradenim do ustavu s minimalnym
stupfiom strazenia. Zaroven mu bol ulozeny trest zakazu Cinnosti viest motorove
vSetkych druhov po dobu 15 mesiacov. Priestupkovo rieSeny bol doposial 4x a to za
dopravné priestupky a priestupky proti obCianskemu spolunazivaniu.

Zaujem spolocnosti na objasneni trestnej Cinnosti organizovaného charakteru
prevysuje zaujem na trestnom stihani obvineného pre uvedeny trestny €in. Obvineny
nebol organizatorom, navodcom ani objednavatelom trestného Cinu, na ktorého
objasneni sa podielal.

Po vyhodnoteni vSetkych zakonnych podmienok je mozné konstatovat, Ze
rozhodnutie o podmieneCnom zastaveni trestného stihania spolupracujuceho
obvineného je v tomto pripade doévodné. Obvinenému bola sufasne urCena
skuSobna doba v trvani 8 rokov a v pripade, Ze nebude plnit stanovené podmienky,
teda podielat sa na objasneni obzvlast zavazného zlo€inu spachaného
organizovanou skupinou ana zisteni a usvedCeni pachatelov tohto obzvlast
zavazného zloc€inu, v trestnom stihani sa bude pokracovat.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru médzZe podat obvineny,
poskodeny a oznamovatel u prokuratora Krajskej prokuratury PreSov do troch
pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok (§ 218 ods.
3 Trestného poriadku)

JUDr. Martin Sotak
prokurator



