OKRESNA PROKURATURA BARDEJOV
Kellerova 7, 085 43 Bardejov

Cislo: Pv 396/19/7701-30 Bardejov 07.04.2021
EEC: 2-54-146-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny Cin: pre€in: neodvedenie dane a poistného podfa § 277 odsek 1
Trestného zakona

pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bardejov

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno d Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 914/18, 085 01 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: neodvedenie dane a poistného podla § 277 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

- pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako Statutarny organ - konatel podnikatelského subjektu s obchodnym menom
XXXXX so sidlom Lukov 158, okr. XXXXX, ICO: XXXXX, v zmysle § 141 ods. 2
zakona Narodnej rady Slovenskej republiky Cislo 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni
v platnom zneni, ako odvadzatel poistného na socialne poistenie zrazal svojim
zamestnancom z vymeriavacieho zakladu ich prijmov za vykonanu pracu poistné na
nemocenské poistenie, poistné na starobné poistenie, poistné na invalidné poistenie
a poistné na poistenie v nezamestnanosti, ktoré zrazky poistného formou mesacnych
vykazov poistného predkladal na Socialnu poistoviiu pobocka XXXXX, priCom takto
zrazené sumy poistného za obdobie mesiacov december 2017 az november 2018 v



celkovej vyske 1.354,02 EUR zadrzal a neodviedol na ucet Socialnej poistovne,
poboCka XXXXX a ako platitel' poistného na socialne poistenie za zamestnavatefla v
zmysle predkladanych mesacnych vykazov poistného, ktoré predkladal na Socialnu
poistoviiu, poboCka XXXXX za obdobie mesiacov december 2017 az november
2018 nezaplatil Socialnej poistovni, poboCka XXXXX poistné za zamestnavatela vo
vySke 3.629,98 EUR a to aj napriek tomu, Ze mal dostatok finanénych prostriedkov
na uhradu splatného poistného,

lebo zanikla trestnost &inu.

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno d Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvinenej pravnickej
osoby:

XXXXX
ICO: 35 851 414
sidlo: XXXXX XXXXX, Slovensko
pravna forma: Spolo¢nost’ s ru¢enim obmedzenym
v zastupeni: XXXXX, Statutarny zastupca

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- precin: neodvedenie dane a poistného podla § 277 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

- pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatef vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

prostrednictvom konatefa - obvineného XXXXX, narodeného XXXXX v Bardejove,
trvale bytom XXXXX, ulica Ceskej Lipy &islo 914/18, rozvedeného, ktory fakticky
konal za tuto spolo¢nost, v umysle zabezpecit neopravneny financny prospech pre
obvinenu spoloénost XXXXX so sidlom Lukov 158, ICO: XXXXX, spoé&ivajucu v
nezaplateni zakonnych odvodov, zrazila z miezd svojich zamestnancov poistné za
obdobie mesiacov december 2017 az november 2018 v celkovej vySke 1.354,02
EUR, ktoré neodviedla na uc€et Socialnej poistovni, poboCka XXXXX a nezaplatila
Socialnej poistovni, poboCka XXXXX poistné za zamestnavatela za obdobie
mesiacov december 2017 az november 2018 vo vysSke 3.629,98 EUR a to napriek
tomu, Ze mala dostatok volnych finanénych prostriedkov na ich uhradu, ¢im si takto
svojim konanim zadovazila neopravneny financny prospech vo vyske 4.984,-EUR,

lebo zanikla trestnost &inu.

Odévodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Odboru kriminalnej policie, Okresného riaditelstva PZ
XXXXX sp. zn. ORP-168/VYS-BJ-2019 zo dna 16.07.2019 bolo podfa § 199 ods. 1
Tr. poriadku zacaté trestné stihanie vo veci precinu ,Neodvedenie dane a poistného”
podfa § 277 ods. 1 Trestného zakona a precinu ,Nezaplatenie dane a poistného

podfa § 278 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Zze doposial



nestotoznena zodpovedna osoba podnikatel'ského subjektu obchodného mena
XXXXX so sidlom Lukov 158, ICO: XXXXX, v zmysle § 141 ods. 2 Zakona Narodne;
rady Slovenskej republiky €islo 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni v plathom zneni
ako odvadzatel poistného na socialne poistenie zrazal svojim zamestnancom
z vymeriavacieho zakladu ich prijmov za vykonanu pracu poistné na nemocenskeé
poistenie, poistné na starobné poistenie, poistne na invalidné poistenie a poistné na
poistenie v nezamestnanosti, ktoré zrazky poistného formou mesaénych vykazov
poistného predkladal na Socialnu poistoviiu pobocka XXXXX, pricom takto zrazené
sumy poistného za obdobie mesiacov december 2017 do februar 2019 v celkovej
vySke 1590,90.- EUR zadrzal a neodviedol na ucet Socialnej poistovne, pobocka
XXXXX a ako platitel poistného na socialne poistenie za zamestnavatela v zmysle
predkladanych mesaénych vykazov poistného, ktoré predkladal na Socialnu
poistoviu, poboctka XXXXX za obdobie mesiacov december 2017 az februar 2019
nezaplatil Socialnej poistovni, pobocka XXXXX poistné za zamestnavatela vo vyske
4265,02.- EUR.

Uznesenim vySetrovatela OKP OR PZ SR v Bardejove sp. zn. ORP-168/VYS-BJ-
2019 zo dna 07.01.2020 bolo postupom podfa § 206 ods. 1 Tr. poriadku vznesené
obvinenie XXXXX, nar. nar. XXXXX v Bardejove, trvale bytom Ulica XXXXX ¢.
914/18, rozvedenému, konatelovi spolo¢nosti XXXXX, Lukov ¢&. 158, okr.
XXXXX, ICO: 35 851 414, za precdin ,Neodvedenie dane a poistného* podla § 277
ods. 1 Trestného zakona a precinu ,Nezaplatenie dane a poistného“ podla § 278
ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ze ako zodpovedna osoba
podnikatelského subjektu obchodného mena XXXXX so sidlom Lukov 158, ICO:
XXXXX v zmysle § 141 ods. Zakona Narodnej rady Slovenskej republiky Cislo
461/2003 Z. z. o socialnom poisteni v platnom zneni, ako odvadzatel poistného na
socialne poistenie zrazal svojim zamestnancom z vymeriavacieho zakladu ich
prijmov za vykonanu pracu poistné na nemocenské poistenie, poistné na starobné
poistenie, poistné na invalidné poistenie a poistné na poistenie v hezamestnanosti,
ktoré zrazky poistného formou mesacnych vykazov poistného predkladal na Socialnu
poistoviiu poboCka XXXXX, pricom takto zrazené sumy poistného za obdobie
mesiacov december 2017 az jul 2019 v celkovej vyske 1.835,30.- EUR zadrzal
a neodviedol na ucet Socialnej poistovne, poboCka XXXXX a ako platitel poistného

na socialne poistenie za zamestnavatela v zmysle predkladanych mesacnych



vykazov poistného, ktoré predkladal na Socialnu poistoviiu, poboCka XXXXX za
obdobie mesiacov december 2017 az jul 2019 nezaplatil Socialnej poistovni,
poboCka XXXXX poistné za zamestnavatela vo vysSke 4.920,22.- EUR a uvedenym
uznesenim bolo taktiez postupom podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku s poukazom na
zakon NR SR €. 91/2016 Z. z. o trestnej zodpovednosti pravnickych osdb a o zmene
a doplneni niektorych zakonov vznesené obvinenie XXXXX, Lukov ¢. 158, okr.
XXXXX, ICO: 35 851 414 za predin ,Neodvedenie dane a poistného” podia § 277
ods. 1 Trestného zakona a precinu ,Nezaplatenie dane a poistného* podla § 278
ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Ze prostrednictvom jej
konatela, obvineného XXXXX, narodeny XXXXX v Bardejove, trvale bytom XXXXX,
ulica Ceskej Lipy &islo 914/18, rozvedeny, ktory fakticky konal za tato spoloénost v
umysle zabezpedit neopravneny finanény prospech pre obvinenu spolocnost’ XXXXX
so sidlom Lukov 158, ICO: XXXXX, spoéivajlcu v nezaplateni zakonnych odvodov,
zrazil z miezd svojich zamestnancov poistné za obdobie mesiacov december 2017
az jul 2019 v celkovej vySke 1.835,30.- EUR, ktoré neodviedol na ucCet Socialnej
poistovni, poboCka XXXXX a nezaplatil Socialnej poistovni, pobotka XXXXX poistné
za zamestnavatela za obdobie mesiacov december 2017 az jul 2019 vo vyske
4.920,22.- EUR a to napriek tomu, Ze mal dostatok vofnych finanénych prostriedkov,
¢im si takto svojim konanim zadovazila neopravneny finanény prospech vo vyske
6.755,52.- EUR.

V priebehu vySetrovania bola dria 05.08.2019 v procesnom postaveni svedka -
poskodeného vypocCuta XXXXX z Bardejova, pisomnym poverenim zo dna
19.07.2017 splnomocnena zastupovat Socialnu poistoviiu Bratislava, ako
poskodenu stranu, okrem iného aj v konani vo veciach trestnopravnych, kde pocCas
tejto svojej vypovede menovana uviedla, Ze pracuje v Socialnej poistovni so sidlom v
Bratislave, poboCka XXXXX, ulica XXXXX 6, ako referent oddelenia vymahania
pohlfadavok aje splnomocnena zastupovat Socialnu poistoviiu Bratislava ako
poskodenu stranu okrem iného aj v konani vo veciach trestnopravnych, ktora
uviedla, Ze zodpovedna osoba podnikatelského subjektu obchodného mena XXXXX
so sidlom Lukov 158, ICO: XXXXX v zmysle § 141 ods. 2 Zakona Narodnej rady
Slovenskej republiky &islo 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni v platnom zneni, ako
odvadzatel poistného na socialne poistenie zrazala svojim zamestnancom

z vymeriavacieho zakladu ich prijmov za vykonanu pracu poistné na nemocenské



poistenie, poistné na starobné poistenie, poistné na invalidné poistenie a poistné na
poistenie v nezamestnanosti, ktoré zrazky poistného formou mesaénych vykazov
poistného predkladal na Socialnu poistoviiu pobocka XXXXX, pricom takto zrazené
sumy poistného za obdobie mesiacov december 2017 az februar 2019 v celkovej
vySke 1.590,90,- EUR zadrZala a neodviedla na ucet Socialnej poistovne, pobocka
XXXXX a ako platitel poistného na socialne poistenie za zamestnavatela v zmysle
predkladanych mesacnych vykazov poistného, ktoré predkladala na Socialnu
poistoviu, pobotka XXXXX za obdobie mesiacov december 2017 az februar 2019
nezaplatila Socialnej poistovni, poboCka XXXXX poistné za zamestnavatela vo
vySke 4.265,02,- EUR. Taktiez uviedla, Ze zo strany predmetného podnikatelského
subjektu doposial neboli vykonané zZiadne platby, ktoré by v koneCnom ddésledku
ponizili vysku samotného dlzného poistného a zaroven aj toto obdobie. Taktiez
uviedla, Ze svojim vysluchom prvotné podanie dalej rozSiruje o dalSie splatné
obdobia a to marec 2019 az jul 2019, kde v danom pripade ide o Ciastku odvodov za
zamestnancov vo vyske 244,40 EUR, &o spolu predstavuje diznu sumu vo vyske
1.835,30 EUR a za zamestnavatela vo vyske 655,20 EUR, €o tak spolu predstavuje
diznu sumu vo vyske 4.920,22,-EUR. Socidlna poistoviia, pobotka XXXXX tak
eviduje zo strany uvedeného podnikatelského subjektu dlh na poisthom za
zamestnancov za obdobie od 12/2017 do 07/2019 v celkovej vyske 1.835,30 EUR

a dlh za zamestnavatela za to isté obdobie v celkovej vyske 4.920,22 EUR.

Vzhlfadom na skuto€nost, Ze pre objektivne posudenie danej veci boli potrebné
znalosti z odboru ekonomiky a manazmentu, vySetrovatel PZ dna 20.09.2019
uznesenim podla § 142 ods. 1 Trestného poriadku pribral do konania ako znalca z
odboru ekondmia a manazment, odvetvie uctovnictvo a danovnictvo a to, XXXXX,
zapisaného v zozname znalcov MS SR, ktory dna 31.12.2019 vypracoval znalecky
posudok cislo 15/2019 v zaveroch ktorého konstatuje zaver, ze na zaklade
analyzy predlozenych uctovnych dokladov a vypisov z uctovnej evidencie subjektu
XXXXX so sidlom Lukov 158, ICO: 35 851 414, ako aj spisového materialu, subjekt
mohol véas a v plnej vyske (v den splatnosti za jednotlivé obdobia) odviest
poistné zrazené zamestnancom za obdobie 12/2017 az 11/2018 v uhrnnej vyske
1.354,02 EUR a poistné za zamestnavatela za obdobie 12/2017 az 11/2018
v uhrnnej vyske 3.629,98 EUR. K posudeniu otazky, ¢i uvedeny subjekt mohol v€as

a v plnej vysSke uhradit poistné za zamestnancov a za zamestnavatela aj v obdobi



12/2018-07/2019 neboli predlozené dostatoCne relevantné podklady k vykonaniu

znaleckého skimania.

Dna 30.06.2020 bol v procesnom postaveni obvineného vypocluty XXXXX,
narodeny XXXXX v Bardejove, trvale bytom XXXXX, ulica Ceskej Lipy &islo 914/18,
ako jediny konatel obchodnej spoloénosti XXXXX Lukov &. 158, okr. XXXXX, ICO: 35
851 414, ktory pocCas tejto svojej vypovede uviedol, ze pokial sa ma vyjadrit ku
skutku spocivajucom na spbsobeni dlhu voci Socialnej poistovni na nezaplatenych a
neodvedenych odvodoch, tak tento sa zaklada na pravde. Spolo¢nost nemala
dostatok financnych prostriedkov, priCom ak aj nejaké boli, tieto boli prvotné pouzité
na mzdy ich zamestnancom, ako aj na energie a v podstate na nevyhnutny chod
spolo¢nosti. Pokial znalec zistil, ze financné prostriedky boli v dostato¢nej miere, tak
aby tieto odvody mohli byt uhradzané, boli to len uctovné peniaze. Taktiez uviedol,
Ze medziéasom uz uhradil diZnu sumu na poistnom vo vyske 1.835,30 EUR, no
zostava mu este uhradit’ dlzné poistné za zamestnavatela, o by mal uhradit do

konca mesiaca jul 2020.

Z Oznamenia Socialnej poistovne, pobocka XXXXX sp. zn. 4615-5/2020-BJ zo
dna 05.03.2020 o uhrade je zrejmé, ze zastupca obchodnej spolo¢nosti v trestnom
konani vedenom pod sp. zn. ORP-168/VYS-BJ-2019 dna 30.01.2020 uhradil sumu
1.835,30 EUR za obdobie 12/2017 az 02/2018, t. j. zo strany obvineného XXXXX
doslo k uhrade dlzného poistného za zamestnancov za obdobie 12/2017 az 02/2019
v uvedenej sume tak, ako je v tomto trestnom konani obvinenym XXXXX a XXXXX

Lukov €. 158 kladnené za vinu.

Z Oznamenia Socialnej poistovne, poboCka XXXXX sp. zn. 4615-6/2020-BJ zo
dna 25.08.2020 o uhrade je zrejmé, ze zastupca obchodnej spolo¢nosti v trestnom
konani vedenom pod sp. zn. ORP-168/VYS-BJ-2019 dia 19.08.2020 uhradil sumu
2.420,22 EUR za obdobie 02/2018 az 09/2018, t. j. zo strany obvineného XXXXX
doslo k Uhrade &asti dizneho poistného za zamestnavatela za uvedené obdobie a v
sume tak, ako je v tomto tresthom konani za uvedené obdobie obvinenym XXXXX
a XXXXX Lukov €. 158 kladnené za vinu.

Z Oznamenia Socialnej poistovne, pobofka XXXXX sp. zn. 4615-9/2020-BJ zo



dria 02.09.2020 o uhrade je zrejmé, Zze zastupca obchodnej spolo¢nosti v trestnom
konani vedenom pod sp. zn. ORP-168/VYS-BJ-2019 dna 28.08.2020 uhradil sumu
2.500,- EUR za obdobie 09/2018 az 07/2019, t. j. zo strany obvineného XXXXX
doslo k uhrade &asti dizneho poistného za zamestnavatela za uvedené obdobie a v
sume tak, ako je v tomto trestnom konani za uvedené obdobie obvinenym XXXXX
a XXXXX Lukov ¢&. 158 kladnené za vinu, ktora uhrada spolu s uhradou zo dna
19.08.2020 predstavuje uhradu celého dizneho poistného za zamestnavatela,

kladeného obvinenym XXXXX a XXXXX v tomto trestnom konani za vinu.

V zmysle ustanovenia § 277 ods. 1 Trestného zakona precinu ,Neodvedenie
dane a poistného” sa dopusti ten, kto zadrzi a neodvedie urenému prijemcovi
splatnd dan, poistné na socialne poistenie, verejné zdravotné poistenie alebo
prispevok na starobné dochodkové sporenie, ktoré zrazi alebo vyberie podla
zakona, alebo kto neopravnene uplatni narok na vratenie dane z pridanej hodnoty

alebo spotrebnej dane v umysle zadovazit sebe alebo inému neopravneny prospech.

V zmysle ustanovenia § 278 Trestného zakona precinu ,Nezaplatenie dane
a poistného* sa dopusti ten, kto vo vacsom rozsahu nezaplati splatnu dan, poistné
na socialne poistenie, verejné zdravotné poistenie alebo prispevok na starobné

déchodkové sporenie.

Podla § 125 ods. 1 Trestného zakona 3Skodou malou sa rozumie Skoda
prevy$ujica sumu 266,-EUR. Skodou v&&Sou sa rozumie suma dosahujlca
najmenej desatnasobok takej sumy. Zna¢nou Skodou sa rozumie suma dosahujuca

najmenej stonasobok takej sumy.

Vychadzajuc z doposial vykonaného vysSetrovania a na podklade vSetkych
doloZenych listinnych dokladov je mozné konstatovat, Ze zo strany podnikatefského
subjektu dlzné poistné jednak za zamestnancov a jednak za zamestnavatela za
hodnotené obdobie bolo v celom rozsahu dodatoCne zaplatené, ktora skutoCnost
bola v celom rozsahu verifikovana elektronicky podanymi spravami zo strany

poSkodenej strany - Socialnej poistovne, pobocka XXXXX.

Zaroven je na mieste poukazat na skutoCnost, Ze po zadovazeni vSetkych



relevantnych listinnych dokladov spocivajucich v spravach Socialnej poistovne,
Uradu pre dohlad nad zdravotnou starostlivostou, vystupu z dennika vy$etrovacich
spisov, Kriminalneho uradu finan€nej spravy Bratislava, Danového uradu PreSov,
pobocka XXXXX, odpisu Registra trestov GP SR, ako aj vypisu z Ustrednej
evidencie priestupkov Ministerstva vnutra, je mozné konstatovat, Ze nejestvuju
Ziadne zakonné prekazky pre postup podla ustanovenie § 86 ods. 1 pism. d/
Trestného zakona o ucinnej futosti, v sulade s ustanovenim § 86 ods. 2 Trestného

zakona.

Podla § 2 ods. 10 Trestného poriadku organy €inné v trestnom konani postupuju
tak, aby bol zisteny skutkovy stav veci, o ktorom nie su dévodné pochybnosti a to
v rozsahu nevyhnutnom na ich rozhodnutie. DOkazy obstaravaju z Uradnej
povinnosti. Pravo obstaravat dokazy maju ak strany. Organy €inné v trestnom konani
s rovnakou starostlivostou objasnuju okolnosti svedCiace proti obvinenému ako aj
okolnosti, ktoré svedcia v jeho prospech a v oboch smeroch vykonavaju dbkazy tak,

aby umoznili sudu spravodlivé rozhodnutie.

Podla § 2 ods. 12 Trestného poriadku organy ¢inné v tresthom konani a sud
hodnotia dokazy ziskané zakonnym spésobom podla svojho vnutorného
presvedCenia zaloZzeného na starostlivom uvazZeni vSetkych okolnosti pripadu
jednotlivo i v suvahe nezavisle od toho, Ci ich obstaraval sud, organy Cinné v

trestnom konani alebo niektora zo stran.

Podla § 8 Trestného zakona, trestnym ¢inom je protipravny &in, ktorého znaky su

uvedené v Trestnom zakone, ak tento zakon neustanovuje inak.

Z dikcie § 8 Trestného zakona vyplyva, Ze o trestny €in ide vtedy, ak su sucasne
naplnené jeho obligatérne podmienky, ktorymi su protipravnost a formalne znaky, t. j.
znaky uvedené v Trestnom zakone. Ide o formalny pristup k chapaniu pojmu
trestného cinu.

Z uvedenej definicie mozno vyvodit dve obligatorne podmienky, ktoré musia byt
suCasne splnené a to protipravnost Cinu a znaky uvedené v Trestnom zakone.

Protipravnostou €inu rozumieme prejav vole, ktorym subjekt poruSuje prikazy a



zakazy ustanovené platnym pravom. V tresthom prave sa za protipravne konanie
povazuje protispoloCenské spravanie, ktorého znaky su vymedzené v tresthom

zakone ako trestné Ciny.

Z uvedenych ustanoveni vyplyva, Ze o trestny Cin ide len vtedy, ked su naplnené
jeho obligatérne znaky, ktorymi su formalne znaky - znaky skutkovej podstaty

trestného ¢inu uvedené v Trestnom zakone.

Skutkovou podstatou trestného €inu rozumieme suhrn konkrétnych znakov, ktoré
charakterizuju urcité fudské spravanie ako konkrétny trestny ¢€in a kazda skutkova
podstata konkrétneho trestného CcCinu obsahuje znaky charakterizujuce objekt
trestného Cinu, objektivnhu stranku trestného Ccinu, subjekt trestného c¢inu a
subjektivnu stranku trestného Cinu, priCom vSetky Styri skupiny znakov su v skutkovej
podstate trestného Cinu obligatérne. Tu spomenutym konanim boli naplnené vSetky
formalne znaky trestnych Cinov pre ktoré bolo trestné konanie v tejto trestnej veci

vedené.

Obligatérnymi znakmi objektivnej stranky skutkovej podstaty trestného Cinu je
konanie, kde len konanie smerujuce proti spoloCenskym vztahom chranenym
Trestnym zakonom je podmienkou trestnej zodpovednosti. Konanie mozno
charakterizovat ako akt spravania vychadzajuci z urCitych motivov, ktory je zamerany
na dosiahnutie ur€itého ciela, v trestnopravhom zmysle neziaducom, zakazanym
spdsobom, ktory v koneCnom désledku ohrozuje alebo poskodzuje vyznamny

spoloCensky vztah, ktorym je objekt trestného Cinu.

Druhym obligatornym znakom charakterizujucim objektivnu stranku trestného Cinu
je nasledok. Jeho vyznam spociva najma v tom, Ze povalia a rozsah nasledkov
trestného €inu maju neobyC€ajny vyznam pre urCenie existencie trestného ¢inu, o sa
pochopitefne odraza aj v konstrukcii skutkovych podstat trestnych Cinov v osobitnej
Casti Trestného zakona. Kauzalny nexus je obligatornym znakom objektivnej stranky
skutkove] podstaty trestného Cinu. Je to vlastne proces vnutorného prepojenia

konania s nasledkom.

Obvinené osoby XXXXX a XXXXX Lukov €. 158, okr. XXXXX, ICO: 35 851 414



tym, Ze neodviedli Socialnej poistovni, poboCka XXXXX, poistné zrazené
zamestnancom z ich hrubej mzdy v celkovej sume vysSej ako 266,-EUR a nezaplatili
poistné za zamestnavatela v celkove] vySke vySSej ako 2.660,-EUR, hoci mali
dostatok finanénych prostriedkov na ich Uhradu, naplnili vSetky znaky skutkovej
podstaty preCinu "Neodvedenie dane a poistného" podla § 277 ods. 1 Tr. zakona

a preCinu "Nezaplatenie dane a poistného" podla § 278 ods. 1 Tr. zakona.

Podla § 86 ods. 1 pism. d/ Trestného zakona, trestnost’ trestného C€inu zanika aj
vtedy, ak ide o trestny C€in neodvedenie dane a poistného podfa § 277 alebo
nezaplatenia dane podla § 278, ak pachatel nespachal trestny C€in ako clen
organizovanej skupiny alebo ako clen zloCineckej skupiny a ak splatna dan a jej
prislusenstvo alebo poistné boli dodato¢ne zaplatené najneskér v nasledujuci den po
dni ked sa pachatel po skonceni jeho vySetrovania mohol oboznamit s jeho

vysledkami.

Uhradou dIzného poistného vo vyskach tak, ako vyplyvaju z uznesenia o postupe
vySetrovatefa PZ podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku v dioch 19.08.2020 (ahrada sumy
2.420,22 EUR za obdobie 02/2018 az 09/2018 - sprava Socialnej poistovne zo dria
25.08.2020), 28.08.2020 (uhrada sumy 2.500,-EUR za obdobie 09/2018 az 07/2019
- sprava Socialnej poistovne zo dna 02.09.2020) a 30.01.2020 (uhrada sumy
1.835,30 EUR za obdobie 12/2017 az 02/2018 - sprava Socialnej poistovne zo dna
05.03.2020) obvineny XXXXX ako jediny konatel spolo€nosti XXXXX, Lukov €. 158,
okr. XXXXX, 1CO: 35 851 414 v celom rozsahu uhradil diZné poistné za obdobie
12/2017 az 07/2019 v celkovej vyske 6.755,52 EUR, t. j. poistné v celej diznej vyske

a nad ramec zaverov znaleckého posudku €. 15/2019 zo dna 31.12.2019.

Oboznamenie s vysledkami vySetrovania (po vrateni veci na doplnenie
vySetrovania prokuratorom v zmysle ustanovenia § 230 ods. 2 pism. d/ Tr. poriadku)
vySetrovatel PZ naplanoval na den 09.03.2021, avSak tohto sa zucastnila iba
splnomocnena zastupkyfia Socialnej poistovne, pobotka XXXXX, XXXXX, teda
k uhrade celého dizného poistného doSlo uhradou poslednej Ciastkovej platby dna
28.08.2020 v sume 2.500,-EUR, t. j. 3 dni pred prvym oboznamenim s vysledkami
vySetrovania konanym dria 31.08.2020 a cca 6 mesiacov pred druhym oboznamenim

procesnych stran s vysledkami vySetrovania.
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Podla § 86 ods. 2 Trestného zakona, trestnost’ trestného €inu podla odseku 1
pism. d/ nezanika, ak ide o pachatela, ktory bol za obdobny &in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch postihnuty, alebo ak trestné stihanie pachatela za
obdobny ¢in bolo v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch zastavené z

dévodu zaniku trestnosti €inu podla odseku 1.

Podla § 4 ods. 1 pism. a/ zdkona NR SR & 91/2016 Z. z. o trestnej
zodpovednosti pravnickych osdb a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len
"zakon o TZPQ"), trestny Cin podla § 3 je spachany pravnickou osobou, ak je
spachany v jej prospech, v jej mene, v ramci jej Cinnosti alebo jej prostrednictvom, ak

konal Statutarny organ alebo Clen statutarneho organu.

Podla § 8 ods. 1 pism. a/ zakona o TZPO, trestna zodpovednost pravnickej
osoby zanika, ak zanika trestnost’ Cinu podla ustanoveni Trestného zakona o ucinnej

[Gtosti osoby uvedenej v § 4 ods. 1.

Z odpisu z Registra trestov Generalnej prokuratury SR zo dna 09.03.2021 je
zrejmé, Ze obvineny XXXXX doposial nebol sudne trestany. Za posledné dva roky
ma v Ustrednej evidencii priestupkov MV SR 9 zdznamov o spachani priestupkov,
pricom vo vSetkych pripadoch ide o priestupky na useku bezpec€nosti a plynulosti
cestnej premavky. Podla pisomnej spravy Socialnej poistovni, poboCtka XXXXX zo
dna 24.02.2021, obvineny XXXXX nebol v poslednych 24-och mesiacoch pred
spachanim skutku, pre ktory sa vedie toto trestné stihanie, postihnuty v zmysle
ustanovenia § 239 zakona NR SR €. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni v zneni
neskorsich predpisov.
Taktiez Urad pre dohlad nad zdravotnou starostlivostou mu doposial’ Ziadnu pokutu
za obdobny skutok neulozil. Kriminalnym uradom Finanénej spravy SR nebol
v minulosti trestne stihany pre trestné Ciny v zmysle ustanovenia § 276, § 277 a §
278 Tr. zadkona. Danovym uradom PreSov, poboCka XXXXX, v predchadzajucich

dvoch rokoch pred spachanim skutku, nebol za obdobny skutok postihnuty.

Obvinenej pravnickej osobe XXXXX, Lukov &. 158, okr. XXXXX, ICO: 35 851 414

doposial nebola uloZena Ziadna pokuta za obdobny skutok ani Uradom pre dohlad
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nad zdravotnou starostlivostou, Bratislava, ani Danovym uradom PreSov, pobocCka
XXXXX, ani Socialnou poistoviiou, pobocka XXXXX. Taktiez Kriminalnym uradom
financnej spravy SR trestne stihana pre trestny €in podfa § 276, § 277 a§ 278
doposial nebola. Danové nedoplatky uvedeného subjektu vymaha Danovy urad

PreSov, pracovisko XXXXX, cestou danového exekucéného konania.

Ulohou organu &inného v trestnom konani je hodnotit dékazy ziskané zakonnym
spdésobom podla svojho vnutorného presvedCenia zalozenom na starostlivom
uvazeni vSetkych okolnosti pripadu jednotlivo a v ich suhrne nezavisle od toho, ako
boli obstarané a nalezite zistit' skutkovy stav veci, ktory neodévodriuje pochybnosti o

kone¢nom rozhodnuti.

Obvineny XXXXX z Bardejova, ako zodpovedna osoba podnikatelského
subjektu obvinenej pravnickej osoby XXXXX so sidlom Lukov, okres XXXXX, poistné
dodatoCne zaplatil a uCinil tak eSte pred nasledujucim dnom po dni, ked sa mohol po
skonCeni vySetrovania oboznamit s jeho vysledkami, v désledku ¢oho tak doSlo
k zaniku trestnosti skutkov, pre ktoré bolo tak obvinenému XXXXX, ako aj obvinenej

pravnickej osobe XXXXX so sidlom Lukov 158, okres XXXXX, vznesené obvinenie.

Vzhladom k tomu, Ze poistné bolo dodatoCne zaplatené a obvineny XXXXX ako
Statutarny organ obvinenej pravnickej osoby tak ucinil eSte pred nasledujucim dfiom
po dni, ked sa mohol po skonCeni vySetrovania oboznamit’ s jeho vysledkami, ¢im
takto bolo naplnené ustanovenie § 86 ods. 1 pism. d/ Trestného zakona o ucinnej
[utosti, pricom obidve stihané osoby neboli za obdobny €in v predchadzajucich 24
mesiacoch postihnuté, alebo ich trestné stihanie ako pachatelov za obdobny cin
nebolo v poslednych 24 mesiacoch zastavené z dévodu zaniku trestnostil trestného
Cinu podla odseku 1, v désledku Coho tak zanikla trestnost uvedenych precinov,
Z ktorého dévodu bolo potrebné vo veci rozhodnut tak, ako je uvedené vo vyrokovej

Gasti tohto uznesenia.

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné

stihanie, ak zanikla trestnost ¢inu.

Vzhladom Kk takto zistenym skutoCnostiam bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je to
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uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Martin Tuleja
prokurator
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