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OKRESNA PROKURATURA BARDEJOV
Kellerova 7, 085 43 Bardejov
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Cislo: Pv 102/22/7701-4 Bardejov 21.03.2022
EEC: 2-54-211-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bardejov

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v dobe od 20.06.2021 az doposial ako otec XXXXX, nar. XXXXX, zverenej do
osobnej starostlivosti matky XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX €.
XXXXX, okr. Bardejov si vo€i nej v XXXXX a inde z nedbanlivosti neplni pravidelne
vyzZivovaciu povinnost v stanovenej vyske, ktora mu bola urCena rozsudkom
Okresného sudu v Bardejove pod spisovou znackou 4P/140/2020 zo dna
12.05.2021, pravoplatnym a vykonatefnym dria 16.06.2021, a to tak, Ze je povinny
prispievat na vyzivu maloletej XXXXX, nar. XXXXX, sumou vo vysSke 50,- Eur
mesachne a to vzdy do 20. dna v prisluSnom kalendarnom mesiaci vopred k rukam
matky, XXXXX, narodenej XXXXX, po¢nuc od pravoplatnosti rozsudku do buducna,
¢im mu takto za obdobie od 20.06.2021 az doposial ku dnu 04.03.2022 vznikol dlh
na vyzivnom v sume 160,- Eur.

lebo zanikla trestnost &inu.



Odovodnenie:

Dna 04.02.2022 bol z Obvodného oddelenia Policajného zboru v
Bardejove predlozeny poznatok vedeny pod Cislom ORPZ-BJ-OPP3-
10-018/2022 do skrateného vySetrovania na Obvodné oddelenie
Policajného zboru v Bardejove, vo veci podozrenia zo spachania
preCinu zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1 Trestného
zakona, ktorého skutku sa mal dopustit XXXXX, nar. XXXXX v
Bardejove, trvale bytom XXXXX, XXXXX XXXXX, okr. Bardejov, a to
tym spdsobom, Ze v dobe od 20.06.2021 aZ doposial ako otec XXXXX,
nar. XXXXX, zverenej do osobnej starostlivosti matky XXXXX, nar.
XXXXX, trvalé bytom XXXXX, XXXXX XXXXX, okr. Bardejov si voCi nej
v Zborove ainde z nedbanlivosti neplni pravidelne vyzivovaciu
povinnost v stanovenej vysSke, ktora mu bola urCena rozsudkom
Okresného sudu v Bardejove pod spisovou znackou 4P/140/2020 zo
dria 12.05.2021, pravoplatnym a vykonatelnym dna 16.06.2021, a to
tak, Ze je povinny prispievat’ na vyzivu maloletej XXXXX, nar. XXXXX,
sumou vo vySke 50,- Eur mesacne a to vzdy do 20. dna v prislusnom
kalendarnom mesiaci vopred k rukam matky, XXXXX, narodenegj
16.05.1991, poénuc od pravoplatnosti rozsudku do buducna, ¢im mu
takto za obdobie od 20.06.2021 az doposial ku dnu 04.03.2022 vznikol
dlh na vyzivnhom v sume 160,- Eur.

Zo zapisnice o vysluchu svedka poSkodeného XXXXX zo dna
10.03.2022 okrem iného vyplyvaju skutoCnosti, ze otcom jej dceéry
XXXXX je XXXXX, nar. XXXXX, ktory je na zaklade rozsudku
Okresného sudu v Bardejove pod spisovou znackou 4P/140/2020 zo
dnia 12.05.2021, pravoplatny a vykonatelny dna 16.06.2021, povinny
prispievat na vyzivu maloletej XXXXX, nar. XXXXX, sumou vo vyske
50,- Eur mesacne a to vzdy do 20. dra v prislusnom kalendarnom
mesiaci vopred k rukam matky, Cize jej. Taktiez uviedla, ze XXXXX jej
peniaze tykajuce sa bezZného vyzivného na dcéru Melisu platil
postovymi poukazmi, a od juna 2021 jej platil nasledovne - v mesiaci
jun, jul, august, september a december 2021 je uhradil po 30,- Eur za
kazdy mesiac.

V mesiaci november 2021 jej uhradil poStovym poukazom 60,- Eur,
podfa jej slov to bola zrejme uhrada aj za mesiac oktober 2020, ale v
poznamke platitela to uvedené nebolo. Celkovo jej za obdobie od
mesiaca jun 2021 do decembra 2021 uhradil sumu vo vySke 210,- Eur
a na beznom vyzivhom jej za rok 2021 dlhoval sumu vo vyske 140,-
Eur. V roku 2022 jej

v mesiaci januar neposlal Ziadne peniaze a v mesiaci februar jej uhradil
postovym poukazom dna 22.02.2022 sumu vo vySke 50,- Eur a toho
istého dna jej eSte uhradil sumu vo vyske 30,- Eur. Za rok 2022 jej
dlhoval sumu na beznom vyzivnhom vo vySke 20,- Eur. Spolu za rok
2021 a rok 2022 celkovo dlhoval na beznom vyZzivhom sumu vo vyske
160,- Eur. Nakolko dlhoval peniaze na beznom vyzZivhom a peniaze
potrebovala pre dcéru, tak bolo z j ej strany podané trestné oznamenie.
Dalej uviedla, Ze jej byvaly priatel dfia 08.03.2022 postovou poukazkou



na adresu zaslal sumu vo vySke 160,- Eur, ¢im splatil cely dlh na
beznom vyzivnom a ku dnu 10.03.2022 nema na beznom vyzivhom
Ziadne podlZznosti. Dcéra XXXXX navstevuje Spojenu Skolu v Zboroveé
a chodi do 3.D triedy. O dcéru sa riadne stara, pricom finanéne jej s
vychovou a vyzivou pomaha aj jej priatel XXXXX. Dcéra nudzou netrpi.
Byvaly priatel sa 0 dcéru XXXXX XXXXX nezaujima, nekontaktuje ju
ani jej nekupuje ziadne dary, oSatenie. Dcéra ani nevie, ze XXXXX je jej
otcom, za otca berie jej priatefa XXXXX. Na Urade prace, socialnych
veci a rodiny, Odbor socialnych veci a rodiny, oddelenie pomoci v
hmotnej nudzi v Bardejove o nahradné vyzivné neziadala a ani Ziadat
nebude, nakolko jej uhradil celu €iastku na beznom vyzivhom. Taktiez
uviedla, ze s XXXXX nie je v ziadnom kontakte a niC o nom nevie.
Nema na neho ani telefonicky kontakt. Vie, Ze trvaly pobyt ma na
adrese XXXXX €. XXXXX, XXXXX, okr. Bardejov, ale kde sa zdrziava
uviest’ nevie a nevie ani €i niekde pracuje alebo nie. Vie len to, Ze je
niekde v zahraniCi. Na zaver uviedla, ze ku dneSnému dfiu jej byvaly
priatel XXXXX nedlhuje na beznom vyzivhom Ziadnu sumu a ma
uhradeny cely dlh za obdobie od mesiaca jun 2021 az do dna vysluchu
t.j. 10.03.2021.

Zo zapisnice o vysluchu obvineného XXXXX zo dna 14.03.2022 okrem
iného vyplyvaju skutoCnosti, ze trvalé bydlisko ma na adrese v
Zborove, XXXXX XXXXX, okr. Bardejov, ale prechodne bez prihlasenia
byva v Zborové, XXXXX XXXXX, okr. Bardejov, kde byva so svojou
tetou XXXXX a jej rodinou a taktiez tam byva aj jeho mama XXXXX.
Uznesenie si precital a uviedol, ze vie, ze neplatil plnu Ciastku na dcéru
XXXXX, nar. XXXXX, ktoru ma spolu s XXXXX. Rozsudkom Okresného
sudu priCom Cislo uviest’ nevedel, mu bola ur€ena povinnost prispievat
na dcéru XXXXX sumu vo vyske 50,- Eur vzdy do 20. dha v mesiaci,
ale nakofko nemal peniaze, respektive zarabal malo, tak prispieval
sumou vo vySke 30,- Eur mesacne. Zamestnal sa v Nemecku za
slovensku firmu, kde zaraba uz viac a je schopny platit sumu uvedenu
v rozsudku a to 50,- Eur mesacne na dcéru. S dcérou sa nestretava,
nekontaktuje ju, nekupuje jej Ziadne oSatenie, stravu ani nic€ iné. Vie, Ze
jeho dlh na vyzivnhom bol 160,- Eur ale tie uhradil dia 08.03.2022.
Momentalne Caka na vyplatu, ktora by mala prist dha 16.03.2022 a
hned ako mu pridu peniaze na ucet, tak vyzivné za tento mesiac t.j.
marec 2022 uhradi poStovym poukazom a to vo vyske 50,- Eur. Doklad
o tejto uhrade dolozi do spisového materialu. Z postového poukazu na
adresu s podacim Cislom 002240 zo dna 08.03.2022 na sumu 160,-
Eur vyplyva, Ze ku driu vydania navrhu na zastavenie je uhradeny cely
dlh na. beznom vyzivhom.

Do spisového materialu bol zabezpeleny rozsudok Okresného sudu v
Bardejove pod spisovou znackou 4P/140/2020-39 zo dna 12.05.2021 o
zvySeni vyzivného a schvaleni rodicovskej dohody. Z rodného listu
maloletej XXXXX, nar. XXXXX registrovany v knihe narodeni
matricného uradu Bardejov, zvazok 67, ro¢nik 2013, strana 103, por. C.
117 vyplyva, Ze jej otcom je XXXXX, nar. XXXXX a matkou je XXXXX,



nar. XXXXX. Zo spravy o povesti vyplyva, ze XXXXX ma trvaly pobyt v
XXXXX na ul. XXXXX XXXXX, je slobodny a je otcom Styroch deti. V
mieste trvalého bydliska sa nezdrziava. Zije v spoloénej domacnosti
SXXXXX v obecnom najomnom byte na adrese XXXXX. Spolo¢ne
vychovavaju tri deti. DalSie dieta ma z iného vztahu. V obci nevlastni
Ziaden majetok. Nemaju vedomost o tom, aby sa v obci dopustil
nejakého priestupku. V obci nebol priestupkovo rieSeny. V komisii na
ochranu verejného poriadku s nim neboli doposial rieSené ziadne
poklesky. Menovaného eviduju ako diZznika, nakolko si neplni financné
povinnosti voci obci.

Z odpisu registra trestov Generalnej prokuratury Slovenskej republiky
XXXXX vyplyva, ze tento ma evidované 4 zaznamy.

Vo vypise z ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra
Slovenskej republiky XXXXX nema evidovany zaznam.

Trestného cCinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1
Trestného zakona sa dopusti ten, kto najmenej dva mesiace v obdobi
dvoch rokov neplni, €o aj z nedbanlivosti, zakonnu povinnost' vyzivovat
alebo zaopatrovat iného, potresta sa odnatim slobody az na dva roky.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost trestného €inu
zanika aj vtedy, ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podfa
§ 207, ak trestny Cin nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel
svoju povinnost dodatoCne splnil skér, nez sa sud odobral na
zaverecnu poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku, prokurator zastavi
trestné stihanie ak, zanikla trestnost Cinu.

Na zaklade vysledkov skrateného vySetrovania a to hlavne vysluchu
poskodenej XXXXX, vysluchu, obvineného XXXXX ako aj dolozeného
postového poukazu na adresu tykajuci sa zaplatenia dlhu na beznom
vyzivnom vocCi maloletej XXXXX, bolo dostato¢ne preukazané, ze zo
strany obvineného XXXXX doslo k uhradeniu diznej Ciastky na beznom
vyzivnom za obdobie od mesiaca jun 2021 az do februara 2022 v sume
160,-Eur, ¢im si svoju povinnost dodatocne splnil.

Trestného cCinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1
Trestného zakona sa dopusti ten, kto najmenej dva mesiace v obdobi
dvoch rokov neplni, ¢o aj z nedbanlivosti, zakonnu povinnost' vyzivovat
alebo zaopatrovat iného, potresta sa odnatim slobody az na dva roky.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost trestného €inu
zanika aj vtedy, ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyZivy podla §
207. ak trestny Cin nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju



povinnost dodatoCne splnil skér, nez sa sud odobral na zaverecnu
poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku, prokurator zastavi
trestné stihanie ak, zanikla trestnost Cinu.

Povereny prislusnik PZ, Obvodného oddelenia PZ v Bardejove podal dna
17.03.2022 navrh na zastavenie trestného stihania z dévodu, ze obvineny
XXXXX uhradil celu diznu sumu vyzivného vo vySke 160 eur posSkodenej
XXXXX, €im vyrovnal cely dlh na vyzivhom.

V danej veci obv. XXXXX uhradil dlznd sumu vo vySke 160 eur vyzivného
XXXXX, tak ako ho zavazoval rozsudok Okresného sudu v Bardejove, sp. zn.
4P/140/2020-107 zo dna 12.05.2021, pravoplatnym a vykonatelnym dna
16.06.2021, pricom opravnena osoba a to XXXXX nebola vydana nebezpecenstvu
nudze. Doklady o zaplateni vyzivného su sucastou vySetrovacieho spisu.

Vzhladom k uvedenému bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo
vyroku tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Viktor Tomas
prokurator



