OKRESNA PROKURATURA BARDEJOV
Kellerova 7, 085 43 Bardejov

Cislo: Pv 574/20/7701-16 Bardejov 07.10.2021
EEC: 2-54-555-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b, pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bardejov

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b,
pismeno ¢ Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v dobe od 01.05.2017 az doposial si v obci Gerlachov, okres Bardejov a inde
ako zakonny rodi€ - otec deti XXXXX, narodena XXXXX a XXXXX, narodenegj
XXXXX, obe trvalo bytom XXXXX, okres Bardejov, zverené do osobnej starostlivosti
ich matke XXXXX, rodenej XXXXX, narodenej 24.06.1984, trvalo bytom XXXXX,
okres Bardejov, neplnil svoju "vyZivovaciu povinnost tym, Ze neprispieval na vyzivu
dcére XXXXX, hoci bol rozsudkom Okresného sudu Ruzomberok spisovej znacky
4P/163/2005-109 zo dna 12.09.2006, ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost
dria 14.10.2006 zaviazany prispievat na jej vyzivu mesa¢ne sumou 681,- Sk, po
prepocte kurzom od 01.01.2009 (1 € =30il26 SKK) mesacne sumou 22,61 € vzdy do
kazdého 15. dna v mesiaci vopred k rukam matky, kde takto za uvedené obdobie na
beznom vyzivhom dlhuje sumu 972,23 € a zaroven neprispieval na vyzivu dcére
XXXXX, hoci bol rozsudkom Okresného sudu Ruzomberok spisovej znacky
5P/28/2010-77 zo dna 24.03.2011, ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost



dria 22.04.2011, zaviazany prispievat’ na jej vyzivu mesacne sumou 33,- € vzdy do
kazdého 15. dia v mesiaci vopred k rukam matky, kde takto za uvedené> obdobie
na beznom vyzivnhom dlhuje sumu 1.419,- €, spolu takto na beznom vyzZivhom za
uvedené obdobie na obe deti dlhuje matke XXXXX sumu 2.346,23 €, priCom sa
vySSie uvedeného skutku obvineny XXXXX dopustil i napriek tomu, Ze trestnym
rozkazom Okresného sudu v Martine spisovnej znacky. 4T/33/ zo dna 01.02.2019,
ktoré nadobudlo pravoplatnost dha 19.06.2019, bol odsudeny za precin zanedbania
povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1 ods. 3 pism. b/ Trestného zakona a bol mu
uloZeny trest odnatia slobody podmiene¢ne na 1 /jeden/ rok 2 /dva/ mesiace so
skusobnou dobou v trvam 2 /dva/ roky do 20.06.2021.

llebo zanikla trestnost ¢inu.

Odoévodnenie:

Dna 30.11.2020 vySetrovatel odboru kriminalnej policie Okresného
riaditelstva PZ v Bardejove zacal trestné stihanie podfa § 199 ods. 1
Trestného poriadku a zaroven vzniesol obvinenie podla § 206 ods. 1/
Trestného poriadku osobe XXXXX, rodeny XXXXX, narodeny XXXXX v
Trstenej, okres TvrdoSin, trvalo bytom Vitanova 120, okres TvrdoSin, za
preCin Zanedbania povinnej vyzivy podla §-u 207 ods. 1, ods. 3 pism.
b, pism. e/ Trestného zakona, s poukazom na ustanovenie § 138 pism.
b/ Trestného zakona, lebo na podklade zistenych skutoCnosti je
dostatoCne oddévodneny zaver, v dobe od 01.05.2017 az doposial si v
obci Gerlachov, okres Bardejov a inde ako zakonny rodi¢ — otec deti
XXXXX, narodena XXXXX a Sary Svajleninovej, narodenej XXXXX,
obe trvalo bytom Gerlachov 185, okres Bardejov, zverené do osobnej
starostlivosti ich matke XXXXX, rodenej XXXXX, narodenej XXXXX,
trvalo bytom Gerlachov 185, XXXXX Bardejov, neplnil svoju vyZivovaciu
povinnost tym, Ze neprispieval na vyzivu dcére XXXXX, v hoci bol
rozsudkom  Okresného sudu Ruzomberok spisovej znacky
4P/163/2005-109 zo dnia 12.09.2006, ktory nadobudol pravoplatnost
a vykonatelnost dna 14.10.2006 zaviazany prispievat na jej vyzivu
mesacne sumou 681,- Sk, po prepocte kurzom od 01.01.2009 (1 €
=30.126 SKK) mesatne sumou-22,61 € vzdy do kazdého 15. dna v
mesiaci vopred k rukam matky, kde takto za uvedené-, obdobie na
beznom vyzZivnhom dlhuje sumu 972,23 € a zaroven neprispieval na
vyZivu dcére Sare Svajleninovej, hoci bol rozsudkom Okresného stdu
Ruzomberok spisovej znacky 5P/28/2010-77 zo dna 24.03.2011, ktory
nadobudol pravoplatnost’ a vykonatefnost' dna 22.04.2011,, zaviazany
prispievat na jej vyzivu mesacne sumou 33,- € vzdy do kazdého 15.
dria v mesiaci vopred k rukam matky, kde takto za uvedené obdobie na
beznom vyZivnom dlhuje sumu 1.41.9,- €, spolu takto na beznom
vyzivnom za uvedené obdobie na obe deti dlhuje matke
Viere,Svajleninovej XXXXX 2.346,23 €, pricom sa vysSie uvedeného
skutku obvineny XXXXX dopustil i napriek tomu, Ze trestnym rozkazom
Okresného sudu v Martine spisovnej znacky 4T/33/ zo dna 01.02.2019,
ktoré nadobudlo pravoplatnost dha 19.06.2019, bol odsudeny za precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 ods. 3 pism. b/
Trestného zakona a bol mu ulozeny trest odnatia slobody podmieneéne
na 1 /jeden/ rok 2 /dva/ mesiace so skusSobnou dobou v trvani 2/dva/



roky do 20.06.2021.

XXXXX ako svedok posSkodena v zapisnici diia.28. 12.2020 uviedla, ze
byva v obci XXXXX v rodinnom dome €. 185, okres Bardejov, kde Zije
spolu s priatelom Jozefom a detmi Dianou, Sarou, Vanesou a
Melaniou, ktorych je matkou. Otcom XXXXX, nar. XXXXX a Sary
Svajleninovej nar. XXXXX je jej byvaly priatel XXXXX, narodeny
XXXXX. XXXXX sudu v Ruzomberku Cisla konania 4P 140/04-45 zo
dria 10.02.2005, ktoré nadobudlo pravoplatnost dna 22.02.2005 jej
bola dcéra XXXXX zverena do starostlivosti a opatery a | e otec
XXXXX bol rozsudkom Okresného sudu v Ruzomberku pod spisovou
znatkou 4P/163/2005 zo dia 12.09.2006, ktoré nadobudlo
pravoplatnost 14.10.2006 zaviazany prispievat na jej vyZivu mesacne
sumou po 681,- Sk vzdy do 15. dha v mesiaci vopred k jej rukam ako
matky po¢nuc dhom 01.07.2006 az doposial, ¢o je po prepocte 22.61
Eur mesacne. XXXXX sudu v RuZzomberku Cisla konania 3C/157/2007
Z0 dna 16.05.2008, ktoré nadobudlo pravoplatnost dria 04.07.2008 jej
bola dcéra XXXXX Svajleninova zverena do starostlivosti a opatery a
jej otec XXXXX bol rozsudkom Okresného sudu v Ruzomberku
spisovej znacky 5P/28/2010 zo dna : 24.03.2011, ktory nadobudol
pravoplatnost dna 22.04.2011 zaviazany prispievat na jej vyZzZivu
mesacne sumou 33,- Eur vzdy do kazdého 15. dia v mesiaci vopred k
jej rukam ako.matky. Posledny krat si svoju vyZivovaciu povinnost
XXXXX voci svojim dcéram Sare a Diane spinil v mesiaci april 2017,
kedy uhradil sumu 100,- Eur, ¢o vyplyva aj ustrizka Seku o tejto platbe,
ktory predlozila do spisu. Cize si svoju vyzivovaciu povinnost vogi
dcéram neplni od 01.05.2017 aZ doposial. Za toto obdobie neuhradil
na beznom vyzivhom ani cent, ¢im jej takto na beznom vyzivhom dlhuje
celkom podla prepoctov 1.452,- Eur a na dcéru Dianu na beznom
vyzivnom dlhuje celkom 994,84 Eur. Spolu na obe dcéry dlhuje na
beznom vyzivhom celkom 2.446,84 Eur. S ich otcom XXXXX nezije
spolu asi od roku 2004 od narodenia Sary. Dalej uviedla, Zze dcéry
XXXXX a XXXXX navstevuju Sukromnu strednu odbornu Skolu,
Hviezdoslavova 11 v Bardejove, kde obidve navstevuju 2- Rocnik, €o
vyplyva aj z potvrdenia o navsteve Skoly. Ich otec XXXXX sa. s nimi
vobec nestretava, nekontaktuje ich, pricom nevedela uviest, kde sa v
suCasnosti .zdrzuje, nema na neho ani ziaden telefonicky kontakt.
UPSVaR v Bardejove doposial nepoziadala o nahradné vyzivné.

Do vySetrovacieho spisu boli zabezpecené listinné podklady a spravy z
Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Namestovo a Bardejov ,
Socialnej poistovne Bardejov a Socialnej poistovni Dolny Kubin,
.katastralneho odboru OU TvrdoSin, oznamenie o narodeni maloletych
deti, potvrdenie O navsteve Skoly, odpis z registra trestov obvineného a
charakteristika z obce Vitanova na obvineného.

V telefonickom rozhovore zo dna 09.02.2021 poskodena XXXXX
vySetrovatelovi PZ uviedla, ze obvineny XXXXX neuhradil Ziadnu sumu
z dlhu na beznom vyzivnom na dcéry a taktiez neuhradil bezné vyzivné
ani za mesiac januar 2021, ¢im sa takto vySka jeho dlh na
neuhradenom beznom vyzivnom v sucCasnosti predstavuje sumu



2.502,45 Eur.

Z pisomnej spravy Socialnej poistovni, pobocka Dolny Kubin k osobe
XXXXX vyplyva, ze menovany bol ako zamestnanec posledny krat v
zamestnaneckom pomere od 22.04.2015 do 28.05.2015 u
zamestnavatela Ustav na vykon trestu odnatia slobody pre mladistvych
Sucany. V sledovanom obdobi od 01.05.2017 az doposial nie je a ani
nebol npoberatelom Ziadnej davky vyplacanej Socialnou poistovriou.

Z pisomnej spravy z Uradu prace, socialnych veci a rodiny Namestovo
k osobe XXXXX vyplyva, ze menovany bol od 30.03.2011 vyradeny z
evidencie uchadzaCov o zamestnanie a v sledovanom obdobi od
01.05.2017 az doposial nie je a ani nebol poberatelom Statnych
socialnych davok ani pomoci v hmotnej nudzi.

Z odpisu registra trestov obvineného XXXXX vyplyva, ze bol trestnym
rozkazom Okresného sudu v Martine spisovnej znacky 4T/33/ zo dna
01.02.2019, ktoré nadobudlo pravoplatnost dna 19.06.2019, odsudeny
za precin zanedbania povinnej vyZivy podfa § 207 ods. 1 ods. 3 pism.
b/ Trestného zakona a bol mu uloZeny trest odnatia slobody
podmienecne na 1 /jeden/ rok 2 /dva/ mesiace so skusobnou dobou v
trvani 2 /dva/ roky do 20.06.2021.

Vzhladom na to, Zze sa obvineny v mieste trvalého bydliska dlhSiu dobu
nezdrziaval a vykonanymi previerkami sa nepodarilo zistit’ jeho terajSie
miesto pobytu, bolo cestou oddelenia patrania a kriminalisticko-
technickych Cinnosti odboru kriminalnej policie Okresného riaditelstva
PZ v Bardejove po obvinenom vyhlasené patranie na uzemi Slovenske;j
republiky dna 04.02.2021.Nakolko vySetrovatel obdrzal spravu od
prislusnika PMJ KRPZ Zilina, Ze osoba XXXXX bola 07.06.2021 dna
vypatrana v TvrdoSine, priCom tato osoba uviedla adresu, kde sa
zdrziava a telefonicky kontakt, bolo potrebné v tejto veci zapokracovat
trestné stihanie. Nasledne bol vo veci vypoCuty obvineny XXXXX, ktory
popisal, ze si je vedomy toho, ze ma platit na svoje dve dcéry a ked bol
v TvrdoSine vybavovat doklady, tak sa dozvedel, Zze je pre vyzivné v
patrani. Nasledne ihned zaplatil dlzZnu sumu, ktora platil formou
postovej poukazky, kde ale nasledne eSte musel uhradit, sumu 500
EUR, ktora mu narastla od doby, kedy mu bolo vznesené obvinenie.

K veci bola po spokraCovani trestného stihania vypocuta aj XXXXX,
ktora dna 14.06.2021 uviedla, Ze jej boli vyplatené peniaze po tom ako
bol jej druh vypatrany, kde ale tento uhradil len sumu, ktora, bola na
uzneseni o vzneseni , obvinenia. Nasledne XXXXX vypovedala aj
20.09.2021, kde uz potvrdila, ze jej. boli vyplatené vSetky peniaze a
dolozila o tom aj képie postovych poukazok.

Z dokladov o zaplateni vyzivného predloZzenych poskodenou XXXXX
bolo zistené, Ze obvineny dna 09.06.2021 zaplatil prostrednictvom
postovej poukazky poskodenej XXXXX spolu sumu 2346,23 - EUR,
dria 30.07.2021 uhradil sumu 500 EUR a dfia 17.09.202 i uhradil sumu
60 EUR. Obvineny XXXXX teda vo viacerych splatkach uhradil celé
dlzné vyzivné, Cim takto si svoju povinnost dodatocne splinil skér nez
sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

PreCinu Zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1 Trestného

4



zakona sa dopusti ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov
neplni €q'.aj z nedbanlivosti, zakonnu povinnost vyzivovat alebo
zaopatrovat iného, potresta sa odnatim slobody az na dva roky;

podfa ods. 3 pism. b, pism. ¢/ Trestného zakona, odnatim slobody na
jeden az pat rokov sa pachatel potresta, ak spacha cin uvedeny v
odseku 1 alebo 2 zavaznejSim spdsobom konania, hoci uz bol v
predchadzajucich 24 mesiacoch za takyto Cin sudeny, alebo z vykonu
trestu odnatia slobody ulozeného za takyto €in prepusteny.

V zmysle § 138 pism. b/ Trestného zakona zavaznejSim spdsobom
konania sa rozumie pachanie trestného Cinu po dlhsi ¢as (sudna prax
akceptuje 24. mesiacov a viac).

Z hladiska subjektivnej stranky je nutné k uvedenému precinu uviest,
Zze pre vyvodenie trestnej zodpovednosti postaCuje konanie =z
nedbanlivosti.

Podla § 16 Trestného zakona trestny Cin je spachany z nedbanlivosti
ak pachatel :

a/ vedel, ZzZe mbéze spbébsobom uvedenym v tomto zakone porusit alebo
ohrozit' zaujem chraneny tymto zakonom, ale bez primeranych dévodov
sa spoliehal, Ze také poruSenie alebo ohrozenie nespdsobi, alebo

b/ nevedel, Ze svojim konanim mébzZe také poruSenie alebo ohrozenie
spésobit, hoci o tom vzhladom na okolnosti a na svoje osobné pomery
vediet’ mal a mohol.

SucCasne vSak pri kazdom trestnom C€ine musia byt hodnotené aj
materialne kritéria skutkovej podstaty konkrétneho trestného €inu.
Podla §-u 8 Trestného zakona, trestnym cinom je protipravny Ccin,
ktorého znaky su uvedené v Tresthom zakone, ak tento zakon
neustanovuje inak.

Z uvedenej definicie mozno vyvodit dve obligatérne podmienky, ktoré
musia byt suCasne splnené a to protipravnost Cinu a znaky uvedené v
Trestnom zakone. Protipravnostou €inu rozumieme prejav vole, ktorym
subjekt poruSuje prikazy a zakazy ustanovené platnym pravom. V
tresthom prave sa za protipravne konanie povaZzuje protispoloCenskeé
spravanie, ktorého znaky su vymedzené v trestnom zakone ako trestné
ciny.

V zmysle § 17 Trestného zakona pre trestnost Cinu spachaného
fyzickou osobou treba umyselné zavinenie ak tento zakon vyslovne
neustanovuje, Ze staci zavinenie z nedbanlivosti.

Podla ustanovenia § 86 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona Trestnost
trestného Cinu zanika aj vtedy, ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej
vyzivy podfla § 207, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a
pachatel svoju povinnost1 dodatoCne splnil skor, nez sa sud odobral na
zaverecnu poradu.

VysSetrovatel PZ, Odboru kriminalnej policie v Bardejove podal drna
05.10.2021 navrh na zastavenie trestného stihania z dévodu, ze obvineny
XXXXX uhradil celu diznu sumu vyzivného vo viacerych splatkach a to dna
09.06.2021 sum 2.346,23 eur, dia 30.07.2021 sumu 500 eur adha



17.09.2021 uhradil sumu 60 eur poskodenym Diane a Sare Svajleninovym
¢im vyrovnal cely dlh na vyzivhom.

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost’ €inu.

V danej veci obv. XXXXX uhradila dlznu sumu vo vySke 2.502,45 eur
vyzivného Diane a Sare Svajleninovym, tak ako ho zavézoval rozsudok Okresného
sudu v Bardejove, sp. zn. 4P/163/2005 zo dna 12.09.2006, ktory nadobudol
pravoplatnost drfia 14.10.2012 a rozsudok Okresného sudu v RuZomberku pod
Cislom sp. zn. 5P/28/2010-77 zo dna 24.03.2011, ktory nadobudol pravoplatnost
diia 22.04.2011, pricom opravnené osoby ato XXXXX a XXXXX Svajleninové
neboli vydané nebezpecenstvu nudze. Doklady o zaplateni vyZivného su sucastou
vySetrovacieho spisu.

Vzhladom k uvedenému bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo
vyroku tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Viktor Tomas
prokurator



