OKRESNA PROKURATURA BARDEJOV
Kellerova 7, 085 43 Bardejov

Cislo: Pv 251/23/7701-19 Bardejov 12.12.2023
EEC: 2-54-797-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podfa § 211 odsek 1
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bardejov

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1 pismeno b
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako zakonny zastupca - rodi¢ v priebehu Skolského roka 2021/2022 v dobe od
02.09.2021 do 30.06.2022 v obci XXXXX, okres XXXXX, umoznila viest zahalCivy
Zivot a nedbala o pravidelnu Skolsku dochadzku svojho syna XXXXX, nar. XXXXX,
trvale bytom XXXXX €. 206, okres XXXXX, ktory ako Ziak 9. E triedy Zakladnej Skoly
v Malcove, okres XXXXX, nechodil do sSkoly a za uvedené obdobie celkovo vymeskal
121 neospravedinenych vyuc€ovacich hodin a taktiez ako zakonny zastupca - rodic¢ v
priebehu Skolského roka 2021/2022 v dobe od 02.09.2021 do 30.06.2022 a
v priebehu Skolského roka 2022/2023 v dobe od 05.09.2022 do 19.05.2023 v obci
XXXXX, okres XXXXX, umoznila viest zahalCivy zivot a nedbala o pravidelnu
Skolsku dochadzku svojej dcéry XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX €. 206,
okres XXXXX, ktora ako ziacka 8. C a 9. C triedy Zakladnej Skoly v Malcove, okres
XXXXX, nechodila do Skoly a za uvedené obdobia celkovo vymeSkala 160
neospravedlnenych vyucCovacich hodin,



lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Na zaklade pisomného podnetu na zacatie trestného stihania 021/2023 z
Obvodného oddelenia PZ v Kurove, okres XXXXX povereného prislusnika Obvodného
oddelenia PZ Kurov pod CVS § 199 ods. 1 Trestného poriadku za&até trestné stihanie
a sucasne poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar. 10.04.19 XXXXX, okr. XXXXX a
XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX €. 206, okr. XXXXX, za pre€in ohrozovanie
mravnej vychovy mladeze podfa § 211 ods. 1, pism. b/ Tr. zakona.

V uvedenej veci bol v procesnom postaveni obvineného vypoCuty XXXXX, ktory
vo svojej vplyvom alkoholu, alkohol ziadnych z tychto latok a je vypovedi okrem iného
uviedol, Ze citi sa zdravy, nie je pod nepoziva len prilezitostne, fajCi. Drogy neuziva,
nie je zavisly na schopny vysluchu. Na psychiatrii sa v minulosti nelieCil. Byva so
svojou manzelkou a ich detmi na adrese XXXXX, kde si prebera aj vSetku
koreSpondenciu. Je invalidny déchodca a bol nim aj v priebehu minulého Skolského
roka 2021/2022. Nakofko je slepy od narodenia, tak nevie Citat ani pisat, ale rozumie
Slovenskému jazyku. K veci, ktora sa mu kladie za vinu uvadza, Ze je otcom XXXXX,
nar. XXXXX, trvalé bytom XXXXX, okr. XXXXX a jehp matkou je jeho manzelka XXXXX
s ktorou zije v jednej domacnosti. Jeho syn XXXXX v priebehu Skolského roku
2021/2022 navstevoval Zakladnu Skolu v Malcove, kde chodil do 9. roCnika. V
uvedenom Skolskom roku ukoncil aj povinnu Skolsku dochadzku. Mal vedomost o tom,
Ze ma problémy so Skolskou dochadzkou a Ze ma nejaké neospravedinené hodiny, ale
Ze ich ma az tolko, ze sa tym zaujima policia, tak to nevedel. Teraz uz vie, Ze za
obdobie Skolského roku 2021/2022 vymesSkal spolu 121 neospravedinenych hodin.
Niekedy vedome ponechaval syna Jana doma nakolko bol chory, no na lekarskom
oSetreni nim nebol a ten sa lie€il iba doma domackym spdsobom. Taktiez ho niekedy
vedome nechaval doma aj z dévodu, Ze mu pomahal v domacnosti, nakofko ako uz
uviedol je nevidiaci. Stalo sa vsak, Ze niekedy zaspal a potom uz do Skoly neSiel. Ked
ostal s jeho vedomim doma, tak nevie, Ci bola mu vzdy zabezpeCena ospravedinenka.
Okrem uvedeného rano XXXXX iSiel do Skoly, pricom okolo jednej popoludni sa vzdy
vracal domov. Nevie si teraz vysvetlit, preCo ma tolko vymeskanych hodin, ale méze to
byt z dovodu jeho lahostajnosti, ze si to neodkontroloval. Niekedy Jana do Skoly
neodprevadzal a ani si skutoCnost, ¢i do Skoly chodi pravidelne neoveroval. Na
rodiCovské zdruzenia nechodil. Snazil sa mu vzdy dohovarat, aby do Skoly chodil. On
ho ale nechcel pocuvat. Situaciu ohfadom vymesSkanych neospravedinenych hodin,
ktoré vymeskal XXXXX neriesil ani na obci, ani na Urade prace socialnych veci a
rodiny a ani v Skole. Nechal tomu len taky volny priebeh. Taktiez je otcom XXXXX, nar.
XXXXX, trvalé bytom XXXXX, XXXXX a jej matkou je jeho manzelka XXXXX. Jeho
dcéra XXXXX v priebehu celého Skolského roku 2021/2022 navstevovala Zakladnu
Skolu v Malcove, kde chodila do 6smeho ro¢nika a v priebehu Skolského roku
2022/2023 navstevovala tu istu Skolu, kde chodila do 9. ro¢nika. Vedel o tom, Ze ma
problémy s dochadzkou do Skoly a Zze ma nejaké neospravedinené hodiny, ale Ze ich
ma az tolko, ze sa tym zaujima policia, tak to nevedel. Teraz uz vie, Ze za obdobie
Skolského roku 2021/2022 a Skolského roka 2022/2023 spolu vymeskala 160
neospravedlnenych hodin. Niekedy dcéru vSak vedome ponechaval doma v pripade,
Ze bola chora, no na lekarskom oSetreni s fiou nebol a lieCila sa iba doma. Taktiez ju
vedome niekedy ponechaval doma aj z dbévodu, Ze doma pomahala s domacimi
pracami. Niekedy vSak rano zaspala a vtedy tiez nesSla do Skoly. Ked dcéra ostala
doma s jeho vedomim, tak nevie &i jej bolo vzdy zabezpelené ospravedinenie. O tieto



veci sa mala starat manzelka. Okrem uvedeného rano XXXXX iSla do Skoly, pricom
okolo jednej popoludni sa vzdy vracala domov. Nevie si teraz vysvetlit, preCo ma tolko
to byt z dévodu jeho Fahostajnosti, Ze si to neodkontroloval, neodprevadzal a ani si
skutocnost, Ci do Skoly chodi pravidelne neoveroval. Na rodiCovské zdruzenia nechodil.
Snazil sa jej vzdy dohovarat, aby do Skoly chodila, ale ona ho nepoc€uvala. Situaciu
ohladom vymeskanych neospravedlnenych hodin, ktoré vymeskala XXXXX neriesil ani
na obci, ani na Urade prace socialnych veci a rodiny a ani v kole. Nechal tomu len
taky volny priebeh. Vyslovne vyhlasuje, Ze spachal skutok za ktory je stihany a ktory je
opisany v uzneseni o vzneseni obvinenia voCi jeho osobe, priCom sa dobrovolne a
slobodne bez akéhokolvek natlaku k nemu doznava pri plnom vedomi a futuje to.
Dochadzke deti do Skoly bude venovat vacsiu pozornost a v pripade potreby ich bude
do Skoly aj odprevadzat.

V uvedenej veci bola v procesnom postaveni obvineného vypocCuta XXXXX,
ktora vo svojej vypovedi okrem iného uviedla, Ze citi sa zdrava, nie je pod vplyvom
alkoholu, alkohol nepoZziva, ale faj€i. Drogy neuziva, nie je zavisla na zZiadnych z tychto
latok a je schopna vysluchu. Na psychiatrii sa nikdy nelie€ila. Trvaly pobyt ma na
adrese XXXXX €. 206, okr. XXXXX, kde byva so svojim manzelom a ich detmi a na
uvedenej adrese si prebera aj vSetku koreSpondenciu. Je invalidna déchodkyna a
invalidna déchodkyna bola aj v priebehu minulého Skolského roka 2021/2022. Nevie
Citat’ a pisat, ale rozumie Slovenskému jazyku. K veci uvadza, Ze je matkou XXXXX,
nar. XXXXX, trvalé bytom XXXXX, okr. XXXXX a jeho otcom je jej manzel XXXXX, nar.
XXXXX, trvale bytom XXXXX, okr. XXXXX. Syn XXXXX v priebehu Skolského roku
2021/2022 navstevoval Zakladnu Skolu v Malcove, kde chodil do 9. roénika. V
uvedenom Skolskom roku ukondil aj povinnu Skolsku dochadzku. Mala vedomost’ o
tom, Ze ma problémy so Skolskou dochadzkou a Zze ma nejaké neospravedinené
hodiny, ale Ze ich ma az tofko, ze sa tym zaujima policia, tak to nevedela. Teraz uz vie,
Ze za obdobie Skolského roku 2021/2022 vymeSkal spolu 121 neospravedinenych
hodin. Niekedy vedome ponechavala syna Jana doma nakolko bol chory, no na
lekarskom oSetreni s nim nebola a ten sa lie€il iba doma domackym sposobom. Taktiez
ho niekedy vedome nechavala doma aj z dévodu, Ze jej pomahal v domacnosti. Stalo
sa vsak, Ze niekedy zaspal a potom uz do Skoly neSiel, alebo sa mu nechcelo ist do
Skoly. Ked ostal s j ej vedomim doma, tak nevie €i mu vzdy zabezpecila
ospravedinenku. Okrem uvedeného rano XXXXX iSiel do Skoly, pricom okolo jednej
popoludni sa vzdy vracal domov. Nevie si teraz vysvetlit, preCo ma tofko vymeskanych
hodin, ale méze to byt z dévodu jej fahostajnosti, Ze si to neodkontrolovala. XXXXX do
Skoly neodprevadzala, len k autobusu a ani si skuto¢nost, ¢i do Skoly chodi pravidelne
neoverovala. Na rodiCovské zdruZenia nechodila. Snazila sa mu vzdy dohovarat, aby
do Skoly chodil, ale on ju nepocCuval. Situaciu ohladom vymesSkanych
neospravedlnenych hodin, ktoré vymeskal XXXXX neriesila ani na obci, ani na Urade
prace socialnych veci a rodiny a ani v Skole. Nechala tomu len taky volny priebeh.
Taktiez je matkou XXXXX, nar. XXXXX, trvalé bytom XXXXX, okr. XXXXX a jej otcom
je jej manzel XXXXX, nar. XXXXX, trvalé bytom XXXXX, okr. XXXXX. Dcéra XXXXX v
priebehu celého Skolského roku 2021/2022 navstevovala Zakladnu Skolu v Malcove,
kde chodila do 8. ro¢nika a v priebehu Skolského roku 2022/2023 navstevovala tu istu
Skolu, kde chodila do 9. ro¢nika. Vedela o tom, ze ma problémy s dochadzkou do Skoly,
lebo zo Skoly jej to dali vediet. Vedela, Ze ma nejaké neospravedinené hodiny, ale Ze
ich ma az tolko, tak to nevedela. Teraz uz vie, Ze za obdobie Skolského roku
2021/2022 a 2022/2023 vymeSkala spolu 160 neospravedinenych hodin. Niekedy
dcéru vedome ponechavala doma v pripade, ze bola chora, no na lekarskom oSetreni s



nou nebola a ona sa lie€ila iba doma. TaktieZ ju vedome niekedy ponechavala doma aj
z dévodu, Zze doma pomahala s domacimi pracami. Niekedy vSak rano zaspala a vtedy
tiez nesla do Skoly, alebo ked nemala finan¢né prostriedky pre dcéru na autobus. Ked
dcéra ostala doma s jej vedomim, tak nevie Ci jej vzdy zabezpecila ospravedinenie.
Okrem uvedeného rano XXXXX iSla do skoly, pricom okolo jednej popoludni sa vzdy
vracala domov. Nevie si teraz vysvetlit, preCo ma tofko vymeskanych hodin, ale méze
to byt z dévodu jej lahostajnosti, Ze si to neodkontrolovala. XXXXX do Skoly
neodprevadzala a ani si skutoCnost, Ci do Skoly chodi pravidelne neoverovala. Na
rodiCovské zdruzenia nechodila. Snazila sa jej vzdy dohovarat, aby do Skoly chodila,
ale ona ju nepocuvala. Situaciu ohfadom vymeSkanych neospravedinenych hodin,
ktoré vymeskala XXXXX nerieSila ani na obci, ani na Urade prace socialnych veci a
rodiny a ani v Skole. Nechala tomu len taky volny priebeh. Vyslovne vyhlasuje, ze
spachal skutok za ktory je stihana a ktory je opisany v uzneseni o vzneseni obvinenia
voCi jej osobe, pricom sa dobrovolne a slobodne bez akéhokofvek natlaku k nemu
doznava pri plnom vedoma a lutuje to. Dochadzke deti bude venovat vacsiu pozornost
a v pripade potreby ich bude do Skoly aj odprevadzat.

V procesnom postaveni svedka - poskodeného (opatrovnik) bola vypocuta
XXXXX, ktora uviedla, ze je advokatkou, pricom sidlo advokatskej kancelarie ma na
adrese Slovenska 5, 085 01 XXXXX, kde obdfZzala uznesenie OS v Bardejove pod
Cislom 10Tp/7/2023 zo dnha 19.06.2023, ktoré nadobudlo pravoplatnost 01.07.2023 a v
ktorom je uvedené, Ze bola ustanovena, ako opatrovnik poSkodenym XXXXX, nar.
XXXXX a XXXXX, nar. XXXXX, obaja trvalé bytom XXXXX, okres XXXXX na vykon ich
prav v trestnom konani vedenom na Obvodnom oddeleni PZ v Kurove pod sp.zn.:
ORP-251/KU-BJ-2023 vo veci pre€inu Ohrozovania mravnej vychovy mladezZe podla §
211 ods. 1, pism. b/Trestného zakona, z ktorého su obvineni ich rodiCia a to matka
XXXXX, nar. XXXXX, trvalé bytom XXXXX, okres XXXXX a otec XXXXX, nar. XXXXX,
trvalé bytom XXXXX, okres XXXXX. Na zaklade uvedeného uznesenia sudu bude
vystupovat ako poskodena strana. O skutku za ktory su stihani rodiCia XXXXX a
XXXXX sa dozvedela len z odbvodnenia uznesenia, ktorym bola ustanovena ako
opatrovnik. Nakolko uvedenu rodinu vébec nepozna, preto sa blizSie nevie vyjadrit k
ich pomerom v rodine a k okolnostiam vymeskania neospravedinenych vyuCovacich
hodin poCas Skolskej dochadzky zo strany XXXXX v priebehu Skolského roka
2021/2022 a zo strany XXXXX v priebehu Skolského roka 2021/2022 a Skolského roka
2022/2023. Tiez sa nevie vyjadrit, Ci ich rodicia, nejakym spésobom kontaktovali Skolu
alebo socialnu kuratelu, pri rieSeni problému zaskolactva.

V procesnom postaveni svedka - osoby mladsSej ako 18 rokov bola vypocuta
XXXXX, ktora uviedla, ze trvalé bydlisko ma na adrese XXXXX, okr. XXXXX. Vie Citat a
pisat a rozumie Slovenskému jazyku. Chodila na ZS v Malcove, kde v $kolskom roku
2022/2023 uz ukoncila povinnu Skolsku dochadzku ku driu 30.06.2023. V Skolskom
roku 2021/2022 bola Ziackou ZS v Malcove, kde chodila do 8.C triedy. V $kolskom roku
2022/2023 bola Ziatkou ZS v Malcove, kde chodila do 9.C triedy. Jej triednym ugitefom
v obidvoch uvedenych roCnikoch bola pani XXXXX. Jej dochadzka bola zla hlavne v
Skolskom roku 2021/2022, v Skolskom roku 2022/2023 sa jej dochadzka trocha
Zlepsila. K vymeSkanym hodinam by len uviedla, Ze ona chodila do Skoly, ale niekedy
sa stalo, Ze meSkala, lebo zaspala. Tiez ostavala doma, ked bola chora, ale niekedy
ostala doma so suhlasom rodiCov, pricom, ked ostala doma, tak im pomahala pri
domacich pracach, nakofko matka mala zdravotné problémy a otec je nevidiaci. Ked
ostala doma pomahat, tak nevie Ci ju rodiCia nejako ospravedinili. Rodi€ia ju nikdy do



Skoly neodprevadili. Do Skoly chodila rada. Ucila sa tak priemerne. Knihy si nosila
domov a ucila sa doma. Nevie povedat, o by chcela v buducnosti robit. Mama jej vzdy
nachystala aj desiatu do Skoly. Vefmi [utuje svoje konanie.

V procesnom postaveni svedka - osoby mladSej ako 18 rokov bol vypocuty
XXXXX, ktory uviedol, ze trvalé bydlisko ma na adrese XXXXX, okr. XXXXX. Vie Citat
a pisat’ a rozumie Slovenskému jazyku. Toho Casuje nezamestnany. V Skolskom roku
2021/2022 bol ziakom 9. E triedy na Zakladnej Skole v Malcove. Jeho triednym
ucCitelom bola pani EStokova. K vymeSkanym hodinam by len uviedol, Ze on chodil do
Skoly pravidelne, ale niekedy sa stalo, ze meskal, lebo zaspal. Taktiez niekedy ostal
doma so suhlasom rodicov, pricom, ked ostal doma, tak im pomahal pri domacich
pracach, nakolko matka ma zdravotné problémy a otec je nevidiaci. Ked' ostal doma
pomahat, tak nevie Ci ho rodiCia nejako v Skole ospravedinili. Tiez ostaval doma, ked
bol chory, ale nebol pri lekarovi, len sa lie€il doma domackym spdsobom. Rodicia ho
nikdy do Skoly neodprevadili, len k autobusu v Lenartove. Mama mu vzdy nachystala
desiatu do Skoly. Do Skoly chodil rad. UCil sa tak priemerne. Knihy si nosil domov a
doma sa aj ucil. Nevie €o by chcel robit v buducnosti. Velmi lutuje svoje konanie.

Z vysvetlenia od XXXXX vyplyva, Ze byva na adrese XXXXX 81, okr. XXXXX a
momentalne je od 01.02.2023 nezamestnana, pricom v Skolskom roku 2021/2022 v
dobe od 02.09.2021 do 30.06.2022 bola zamestnana ako ucitelka na Zakladnej Skole
v obci XXXXX, okr. XXXXX. V tomto Skolskom roku bola triednou ucitefkou 9.E triedy
ZS XXXXX, ktorej Ziakom bol aj XXXXX, nar. XXXXX, trv. bytom XXXXX, okr. XXXXX,
ktory byva na Romskej osade v Lenartove so svojimi rodi€mi a to XXXXX a XXXXX. V
uvedenom Skolskom roku ukoncil povinnu Skolsku dochadzku dna 30.06.2022.
Samotny XXXXX pochadza zo socialne znevyhodneného prostredia a bol Ziakom so
Specialnymi vychovno-vzdelavacimi potrebami z dévodu zdravotného znevyhodnenia,
pricom bol vzdelavany v Specialnej triede vo variante A. V jeho pripade bolo
realizované aj Specialno-pedagogické poradenstvo. Komunikaciu v slovenskom jazyku
mal na priemernej urovni, nejavil znamky zanedbavania, alebo fyzického nasilia, do
Skoly chodil Cisty a upraveny a dodrziaval hygienické navyky. V kolektive bol obfubeny
a k okoliu sa spravala slusne. V Skolskom roku 2021/2022 XXXXX mal problémy s
dochadzkou, priom v priebehu Skolského roka celkovo vymeSkal 121
neospravedlnenych hodin. Za vymeSkané hodiny mu bolo v priebehu Skolského roka
2021/2022 udelené napomenutie triednym ucitefom, pokarhanie triednym ucitelom,
pokarhanie riaditelom Skoly a bola jej znizena znamka zo spravania na stupen 4. Jeho
Casta absencia sa odrazala na jeho vychovno-vzdelavacich vysledkoch aj napriek
tomu, ze bol dobrym ziakom. K osobe rodiCov menovana uviedla, ze spolupraca s nimi
bola na dobrej urovni, pytali sa na dochadzku syna. Otec vySSie uvedeného Ziaka a to
XXXXX poc€as celého Skolského roka 2021/2022 nebol ani raz na rodiCovskom
zdruzeni, ale mimo toho sa za fiou niekedy v Skole a aj u nej doma zastavil, kde sa
zaujimal o prospech, dochadzku a spravanie svojho syna Jana. Matka vySSie
uvedeného Ziaka a to XXXXX pocas celého Skolského roka 2021/2022 nebola ani raz
na rodiCovskom zdruzZeni, ale mimo toho sa za fiou niekedy v Skole a aj u nej doma
zastavila, kde sa zaujimala o prospech, dochadzku a spravanie svojho syna Jana. O
uvedenych skutoCnostiach o zanedbavani Skolskej dochadzky zo strany XXXXX boli
informovani, priCom im boli zaslané aj upozornenia a predvolania do Skoly, pricom na
tieto upozornenia a predvolania nereagovali. Nijakym inym spdsobom rodicCia Skolu
nekontaktovali a neZiadali spolupracu. Z vysvetlenia od XXXXX vyplyva, Ze byva na
adrese Becherov 137, okr. XXXXX a momentalne je zamestnana ako ucitelka na



Zakladnej Skole v obci XXXXX, okr. XXXXX. Na uvedenej Skole bola v Skolskom roku
2021/2022 v dobe od 02.09.2021 do 30.06.2022 triednou uditelkou 8.C triedy ZS
XXXXX, ktorej ziaCkou bola aj XXXXX, nar. XXXXX, trv. bytom XXXXX, okr. XXXXX a v
Skolskom roku 2022/2023 v dobe od 05.09.2022 do 19.05.2023 bola triednou ugitelkou
9.C triedy ZS XXXXX, ktoru taktiez navstevovala XXXXX, nar. XXXXX, trv. bytom
XXXXX, okr. XXXXX. Samotna XXXXX pochadza zo socialne znevyhodneného
prostredia z uplnej rodiny aje ZzZiaCkou so Specialnymi vychovno-vzdelavacimi
potrebami z dévodu zdravotného znevyhodnenia, pricom je vzdelavana v Specialne;j
triede vo variante A. V jej pripade bola realizovana aj starostlivost Sukromného centra
Specialno-pedagogického poradenstva z TroCan. Komunikaciu v slovenskom jazyku
mala na slabSej urovni, pracovné tempo pomalé, nizka koncentracia pozornosti a len
povrchné vedomosti. Nejavila znamky zanedbavania, chodila Cisto obleCena a
upravena. V Skole nejavila zaujem o vyucbu a patrila k slabSim ziakom. V kolektive
nebola oblubena a k okoliu sa spravala slusne. V Skolskom roku2021/2022 XXXXX
mala problémy s dochadzkou, priCom v priebehu tohto Skolského roka v dobe od
02.09.2021 do 30.06.2022 vymeskala celkom 125 neospravedlnenych vyucCovacich
hodin a v priebehu Skolského roka 2022/2023 v dobe od 05.09.2022 do 19.05.2023
vymeskala celkom 35 neospravedlnenych vyu€ovacich hodin. Za vymeskané hodiny jej
bolo v priebehu Skolského roka 2021/2022 udelené napomenutie triednym ucitefom,
pokarhanie triednym ucitelom, pokarhanie riaditefom Skoly a bola jej znizena znamka
zo spravania na stupen 3. V priebehu Skolského roka 2022/2023 jej bolo udelené
napomenutie triednym ucitelom, pokarhanie triednym ucitelom. Jej Casta absencia sa
odraza na jej vychovno-vzdelavacich vysledkoch, kde dosahovala priemerné vysledky.
K osobe rodi€ov menovana uviedla, Ze otec vySSie uvedenej ziaCky a to XXXXX a a;j
matka XXXXX pocas celého Skolského roka 2021/2022 v dobe od 02.09.2021 do
30.06.2022 a v Skolskom roku 2022/2023 v dobe od 05.09.2022 do 19.05.2023 neboli
ani raz na rodi¢ovskom zdruzeni, ani mimo toho sa za nou vébec v Skole nezastavili,
nezaujimali sa o prospech, dochadzku a spravanie svojej dcéry XXXXX. O uvedenych
skutoCnostiach o zanedbavam Skolskej dochadzky zo strany XXXXX boli informovani,
nakolko im boli zaslané upozornenia a predvolania zo Skoly, prifom na upozornenia
a predvolania nereagovali. Nijakym inym spésobom rodiCia Skolu nekontaktovali a
neziadali spolupracu. Vykonanim procesnych ukonov bolo preukazané, ze obvinena
XXXXX sa skutku dopustila tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto navrhu.

Nakolko k veci bol do spisu zo strany obhajcu obvinenych XXXXX doruceny
navrh na vykonanie dokazovania a to znalecké skumanie z odboru psychiatrie, tak bol
k veci spracovany navrh na vySetrenie duSevného stavu na obvinenych XXXXX a
XXXXX, kde po obdrzani prikazu na vySetrenie duSevného stavu obvinenych bol k veci
pribraty znalec z odboru zdravotnictvo a farmacia odvetvie psychiatria XXXXX.

Zo znaleckého posudku Cislo 310/2023, ktory vypracovala XXXXX, znalkyna z
odboru Zdravotnictvo a farmacia, odvetvie Psychiatria, Psychiatrickd ambulancia,
poliklinika KVP, Cottbuska 13, 040 23 KoSice, zapisana v zozname znalcov
Ministerstva spravodlivosti  Slovenskej republiky vyplyva, Ze XXXXX ma
z psychiatrického hfadiska diagnozu - stredne tazku mentalnu retardaciu. Vzhfadom na
charakter trestného Cinu z ktorého je obvinend, tak v Case spachania trestného Cinu
nebola schopna rozpoznat' protipravnost’ svojho konania a nebola schopna ovladat
svoje konanie. Taktiez nie je schopna chapat dbévod, zmysel a ucel vykonavaného
trestného konania a nie je spOsobila nalezite sa vyjadrovat v tresthom konani. Pobyt



obvinenej na slobode nie je z psychiatrického hfadiska nebezpelny pre spolocnost,
ochranné psychiatrické lieCenie by nesplnilo svoj ucel. Zavislost od alkoholu a ani inych
psychoaktivnych latok zistena nebola. Paticka opilost nebola zistena. Zo znaleckého
posudku ¢€islo 316/2023, ktory vypracovala XXXXX, znalkyria z odboru Zdravotnictvo a
farmacia, odvetvie Psychiatria, Psychiatricka ambulancia, poliklinika KVP, Cottbuska
13, 040 23 KosSice, zapisana v zozname znalcov Ministerstva spravodlivosti Slovenskej
republiky vyplyva, Ze XXXXX je sice nevidiaci, ale v ¢asu skutku a ani v sucasnosti
nebol zisteny vyskyt Ziadneho dusevného ochorenia v zmysle psychozy. Intelektové
schopnosti obvineného su na urovni fahkej duSevnej zaostalosti, Co je podmienené
genetickymi  vrodenymi  predispoziciami, ale najma zanedbanostou(vplyvom
nedostatocnej vychovy a vyuky), avSak bez pri€innej suvislosti so spachanym deliktom.
Vzhladom na charakter trestného Cinu z ktorého je obvineny, tak v Case spachania
trestného Cinu bol schopny rozpoznat protipravnost svojho konania a bol schopny
ovladat svoje konanie. Taktiez je schopny chapat dévod, zmysel a ucel vykonavaného
trestného konania aje spoOsobily nalezite sa vyjadrovat v trestnom konani. Pobyt
obvineného na slobode nie je z psychiatrického hladiska nebezpecny pre spolocnost,
ochranné psychiatrické lieCenie by nesplnilo svoj ucel. Zavislost od alkoholu a ani inych
psychoaktivnych latok zistena nebola. Paticka opilost nebola zistena.

Podla § 215 ods. 1 pism. e/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v €ase €inu pre neprietnost’ trestne zodpovedny.

Na zaklade vySSie uvedenych skuto€nosti a to hlavne zo znaleckého posudku
Cislo 310/2023, ktory vypracovala XXXXX, znalkyfia z odboru Zdravotnictvo a
farmacia, odvetvie Psychiatria, bolo jednoznaéne preukazané, Zze XXXXX nebola v
Case Cinu pre nepriCetnost trestne zodpovedna a preto bolo potrebné zastavit jej
trestné stihanie podla § 215 ods. 1, pism. e/ Trestného poriadku.

Vzhladom k vysSie uvedenym skutoCnostiam, bolo potrebné rozhodnut tak
ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie vocCi obv.
XXXXX Bilej podla § 215 ods. 1 pism. e/ Trestného poriadku zastavit, kedze tento
v Case spachania skutku nebola schopna rozpoznat désledky svojho konania
a taktiez nebola schopna ovladat svoje konanie.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Viktor Tomas
prokurator



