OKRESNA PROKURATURA HUMENNE
Stefanikova 1900/69, 066 42 Humenné 1

Cislo: 1 Pv 98/15/7702 Humenne 05.04.2016
EEC: 2-55-11-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014
Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Humenné

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Pre€in Zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako otec mal. XXXXX, nar. 01.08.2007 aj napriek tomu, Ze mu povinnost’ prispievat
na vyzivu dietata vyplyva priamo zo zakona o rodine a rozsudkom Okresného sudu
v Humennom sp. zn. 12 C 58/2011 zo dna 21.11.2011 bol zaviazany prispievat na
jeho vyzivu sumou 26,- € mesacne do ruk matke dietata XXXXX, od aprila 2013 do
konca marca 2016 si v Kalnej Roztoke, okr. Humenné, v Trutnove na uzemi Ceskej
republiky a na uzemi Velkej Britanie tuto svoju povinnost umyselne pravidelne
neplnil aj napriek tomu, ze vzhlfadom na svoje moznosti a schopnosti na vyzivu
dietata prispievat mohol atak za uvedené obdobie dlhoval na vyZivnom sumu
najmenej 525,31 €,

lebo zanikla trestnost &inu.

Odévodnenie:
Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ v Snine sp. zn. ORP-61/SV-



HE-2015 zo dna 14.02.2015 zacal trestné stihanie a uznesenim tej istej spisovej
znaCky zo dna 27.02.2015 vzniesol obvinenie XXXXX pre preCin zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zak..

Obvineny sa mal trestnej Cinnosti sa mal dopustit tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohoto uznesenia.

V priebehu vySetrovania nebol vo veci vypocCuty obv. XXXXX, pretoze tento
sa na adrese trvalého bydliska dlhodobo nezdrZiava, pretoze byva a pracuje
v zahranici a to konkrétne na uzemi velkej Britanie.

V uvedenej trestnej veci nebola vypocuta v priebehu vySetrovania ani matka
dietata XXXXX, pretozZe tato sa dlhodobo nezdrziava na adrese trvalého bydliska,
pretoze byva a pracuje v zahranicCi. Matka dietata vSak bola k veci vypocCuta
justiénymi organmi na Uzemi Ceskej republiky, kde sa presne vyjadrila k pachaniu
trestnej Cinnosti zo strany byvalého manzela. V podstate uviedla, ze byvaly manzel
neprispieva riadne na vyZzivu ich maloletého syna uz dlhSiu dobu, preto opakovane
podala trestné oznamenie. V minulosti vzdy v priebehu vySetrovania jej byvaly
manzel dlh na vyzivnom vyrovnal. Naposledy sa tak stalo v prvom polroku 2013. Od
tej doby na vyzivu syna opat’ neprispieva a to konkrétne od mesiaca april 2013.
Uviedla aj to, Ze je zamestnana a pobera sumu 4.000,- K¢ a taktiez pobera
prispevok na byvanie v sume 4.700,- K&. Zije sama so synom, no v désledku
neplnenia vyZivného zo strany otca dieta netrpi nudzou, pretoze je schopna
zabezpecit mu nevyhnutné potreby.

Povereny prislusnik PZ OO PZ v Snine oboch opakovane predvolal na
vykonanie ukonov, no ani jeden z nich sa zo zahraniCia na vysluchy nedostauvil.
S vySetrovatefom vSak udrziavali emailovi komunikaciu. V priebehu vySetrovania
vSak obv. XXXXX zacal riadne platit bezné vyzivné a vyrovnavat aj dlh na zaostalom
vyzivhom.

Z vySetrovacieho spisu vyplyva, ze rozsudkom Okresného sudu v Humennom
sp. zn. 12 C 58/2011 zo dna 21.11.2011, ktory nadobudol pravoplatnost
dna 10.01.2012, bolo manzelstvo XXXXX a XXXXX rozvedené, malolety XXXXX,
nar. 01.08.2007 bol zvereny do vychovy matke XXXXX a otec dietata bol zaviazany
prispievat na jeho vyzivu sumou 26,- € mesacne do ruk matke dietata.

V priebehu vySetrovania bolo zistené a nasledne dokladované Ze dna
17.3.2015 zaplatil sumu 3.696,- K¢, dna 19.03.2015 sumu 6.310,- K¢, 15.07.2015
sumu 3.500,- K&, 04.08.2015 sumu 2.968,- K&, 07.10.2015 sumu 2.800,- K¢,
27.10.2015 sumu 2.100,- K€ a 01.03.2016 sumu 2.100 K¢, ¢im vlastne vyrovnal dih
na zaostalom vyzivnom od aprila 2013 a zaplatil aj bezné vyzivné za mesiac marec
2016. Prevzatie uvedenych sum potvrdila matka dietata emailovou posStou.

Podla § 207 ods. 1 Tr. zak. kto najmenej 3 mesiace v obdobi 2 rokov neplni
€o aj z nedbanlivosti zakonnu povinnost vyzivovat alebo zaopatrovat iného, potresce
sa odnatim slobody az na 2 roky.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
zanikla trestnost’ Cinu.



Podla § 86 ods. 1 pism. a) Tr. zak. trestnost Cinu zanika aj vtedy, ak ide o
trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny Cin nemal trvalo
nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne splnil skér, nez sa sud
odoberie na zaverecnu poradu.

Vzhfadom na to, Ze obvineny povinnost prispievat na vyzZivu maloletého syna
dodatoCne splnil a neplatenie vyzivného nemalo trvalo nepriaznivé nasledky na
vychovu a vyzivu maloletého dietata bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.

JUDr. Valéria Praznovska
prokuratorka



