OKRESNA PROKURATURA HUMENNE
Stefanikova 1900/69, 066 42 Humenné 1

Cislo: 2 Pv 16/19/7702-4 Humenne 26.03.2019
EEC: 2-55-131-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Humenné

Podla § 215 odsek 2 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 1963/26, 069 01 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v presne nezistenej dobe od 20.30 h dna 17.12.2014 do 04.50 h dna 18.12.2014
doSiel v Snine na ulici Strojarskej na autobusovu zastavku, kde priSiel k
zaparkovanému autobusu tov. zn. SOR C 10,5 bielej farby e.C. HE-803BJ a tam
nezistenym predmetom rozbil sklenenu vypli na pevhom okienku, vedla vetracieho
okienka u vodi¢a, nasledne vosiel dnu do vozidla, kde vozidlo prehladal, z miesta
odkladania batozin vyhadzal vodiCove veci, v priestore pre vodiCa vytahal r6zne
panely z drZiakov a z panela pristrojovej dosky vybral autoradio na cédecka,
nezisteného typu ani vyrobného Cisla a nasledne s autoradiom odiSiel na nezname
miesto, &im pre poskodeného SAD XXXXX, a.s., Fidlikova & 99/1, ICO: XXXXX
kradezou spésobil Skodu vo vyske 121,- € a poSkodenim okna Skodu 204,- €, lebo

trest, ku ktorému mdze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri treste,
ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.



Odovodnenie:

Dna 18.12.2014 bolo poverenym prislusnikom PZ Obvodného oddelenia PZ v Snine
pod CVS:ORP-1106/SV-HE-2014 podla § 199 ods. 1) Tr. poriadku obhliadkou miesta
Cinu podla § 154 ods. 1) Tr. poriadku zacaté trestné stihanie pre precin Kradez podfa
§ 212 ods. 2 pis. a) Tr. zakona, spachany v jednoCinnom subehu s pre€inom
PoruSovanie domovej slobody podla§ 194 ods. 1) Tr. zakona, zo spachania ktorého
bol podozrivy neznamy pachatel.

Dnra 22.01.2015 bol k veci ako svedok - poSkodeny vypocCuty XXXXX z Humenného,
za spolo¢nost SAD XXXXX, a.s., so sidlom v Humennom, ktory uviedol, Ze blizSie sa
k samotnému skutku vyjadrit nevie, nakolko na poziciu veduceho prevadzky nastupil
az dna 01.01.2015. Po nastudovani agendy vsak vie, ze autobus zn. SOR C 10,5,
e.C. HE-8C3BJ, ktory premava na linke XXXXX - Bardejov bol dra 17.12.2014
zaparkovany na autobusovej stanici v Snine. Sofér, ktory vykonava jazdu na tomto
autobuse dna 18.12.2014 pri nastupe na vykonanie pravidelnej linky zistil, Ze na
tomto autobuse je rozbité bocné okno na Soférovej strane a z autobusu bolo
ukradnuté autoradio. Predbezna Skoda podfa jeho odhadu je na rozbitom okne 204,-
€ a kradezou autoradia 121,- €. Autobusy ich spolo€nosti su poistené v poistovni
Kooperativa. Podozrenie zo spachania skutku na Ziadnu konkrétnu osobu nemal.

Dnia 18.12.2014 bol ako svedok vypoCuty XXXXX zUble, okr. XXXXX, ktory uviedol,
Ze pracuje v spoloCnosti SAD XXXXX, a.s., so sidlom v Humennom, ako vodi¢
autobusu zn. SOR C 10,5, e.¢. HE-803BJ, ktory premava na pravidelnej linke
XXXXX - Bardejov. Tento autobus drfia 17.12.2014 okolo 20.30 h, po vykonani jazdy
odstavil na parkovisku na autobusovej stanici v Snine a odiSiel spat do miestnosti,
ktora je na tejto autobusovej stanici pre Soférov zriadena. Dfia 18.12.2014 v Case
okolo 04.50 h priSiel k autobusu, na ktorom mal vykonat' jazdu a pri prichode zistil, ze
na tomto je rozbité okno na strane vodiCa, kde vizualne zistil, ze v autobuse je
neporiadok. Po prekontrolovani autobusu za ucasti obhliadajuceho policajta zistil, Zze
na autobuse je poskodené bocné vetracie okno na strane vodiCa a z autobusu bolo
ukradnuté autoradio nezistenej znacky, vyrobného Cisla a roku vyroby s prehravanim
na CD nosiCe. Pri obhliadke miesta ¢inu autobusu zn. SOR C 10,5, e.¢. HE-803BJ,
bola zistena a zaistena na dvierkach oddelujucich priestor pre vodi¢a z vnutornej
strany ako biologicka stopa €. 1 - krv, a nad miestom pre autoradio ako biologicka
stopa €. 2 - krv, kde obe tieto zistené a zaistené stopy boli zaslané na dalSie
expertizne skumanie na KEU v KoSiciach.

Na zaklade vykonaného expertizneho skumania KEU KoSice bol vypracovany
znalecky posudok ¢&. PPZ-KEU-KE-EXP-2015/133, ktoré boli vyhodnotené ako
pouzitelné, z ktorych bola zistena pritomnost’ ludskej krvi. DNA analyzou krvnych
stdp bolo zistené, ze pdvodcom uvedenych dvoch krvnych stép bola jedna a ta ista
osoba muzského pohlavia. Stopy su vhodné na individualnu identifikaciu osoby. DNA
profil krvi zaistenej z biologickych stop €. 1 a €. 2 bol vloZzeny do narodnej databazy s
tym, Ze v indexoch DNA profilov stop zaistenych z miest trestnych ¢inov, obvinenych
a pravoplatne odsudenych oséb a tym, Ze Narodna DNA databaza bude pravidelne
podrobovana prehliadaniu.

Dnra 27.02.2015 bolo podla § 228 ods. 1) Tr. poriadku trestné stihanie za skutok
uvedeny v skutkovej vete tohto uznesenia, z dévodu toho, ze aj napriek vykonanému
skratenému vySetrovaniu pripadu, sa nepodarilo zistit skutoénosti opraviujuce
vzniest obvinenie za spachané skutku konkrétnej osobe, prerusené.



Dna 17.10.2018 bola Kriminalistickym a expertiznym ustavom PZ v Bratislave
zistena zhoda vysledkov DNA analyzy v narodnej DNA databaze, kde teda bolo
zistené, ze pévodcom biologickych stép €. 1 a €. 2 (krvné stopy), skumanych pod €.p.
PPZ-KEU-KE-EXP-2015/133, ktoré boli predloZzené Obvodnym oddelenim PZ v
Snine pod &.p. CVS:0RP-1106/SV-HE-2014 zo diia 07.01.2015, je osoba, od ktore;
bol zaisteny porovnavaci material oznaCeny XXXXX, r.€. XXXXX, trv. bytom XXXXX
C. 26, XXXXX, ktory bol predlozeny Krajskym riaditelstvom PZ v KosSiciach, Odbor
kriminalnej policie, Kuzmanyho €. 8 pod ¢.p. KRPZ-KE-OKP4-47-250/2018 zo dna
26.7.2018, kde tato informacia bola zaslana pod ¢. PPZ-KEU-BA-EXP-2018/13007.
Skumania boli vykonané Standardnym pracovnym postupom SPP-BIO-01-Q/2013 -
Kriminalisticka identifikacia biologického materialu.

Dna 21.11.2018 bolo poverenym prislusnikom PZ Obvodného oddelenia PZ v Snine
vydané uznesenie pod CVS:ORP-1106/SV-HE-2014 v ktorom podla § 228 ods. 5) Tr.
poriadku v trestnom stihani za spachanie skutku uvedeného v skutkovej vete tohto
uznesenia, z dévodu toho, nakofko dbévody preruSenia trestného stihania pominuli,
pokracuje.

Dna 21.01.2019 bolo podfa § 206 ods. 1) Tr. poriadku vznesené obvinenie za
spachanie skutku prec€inu Kradez podla § 212 ods. 2 pism. a) XXXXX zo Sniny.

Dna 12.02.2019 bol ako svedok - poSkodeny za SAD XXXXX, a.s., so sidlom v
Humennom vypocCuty XXXXX a ako svedok vypocuty XXXXX, ktori v plnom rozsahu
zotrvali na predchadzajucich vypovediach.

Dna 13.12.2019 bol ako obvineny vypocuty XXXXX, ktory vyuZil svoje zakonné pravo
uvedené v § 34 ods. 1) Tr. poriadku a odmietol vypovedat.

Podla § 215 ods. 2 pis. a) Tr. poriadku prokurator mbze zastavit' trestné stihanie ak
je trest ku ktorému moze trestné viest, celkom bez vyznamu popri treste, ktory bol
obvinenému pre iny trestny €in uz pravoplatne ulozeny.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Zze obvineny XXXXX bol rozsudkom Okresného
sudu v Michalovciach sp. zn. 1T 247/13 z 27.1.2014 odsudeny za zloc€in podfa § 172
ods. 1 pism. ¢/ Tr. zak. zaCo mu bol ulozZeny trest odfatia slobody 3 roky, ktory mu
bol podmienecne odloZzeny na skuSobnu dobu 4 roky do 24.1.2018 s probacnym
dohfadom a taktiez, Ze bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu v Humennom pod
sp. zn. 3T/178/2016 zo dna 29.03.2018, pravoplatny 14.04.2018, za zloCin kradez
podfa § 212 ods. 1, ods. 4 pism. b) Tr. zdkona k trestu odnatia slobody v trvani troch
rokov nepodmienecne.

Obvineny XXXXX sa toho C€asu nachadza vo vykone trestu odrnatia slobody v
UnVTOS, Budovatelska €. 1, XXXXX, kde vykonava trest uloZeny rozsudkom
Okresného sudu v Humennom pod sp. zn. 3T/178/2016 zo dna 29.03.2018. Vo
vykone trestu je hodnoteny kladne, pracuje na nestraZenom pracovisku, zapaja sa
do Sportovych aktivit, postoj k trestnej Cinnosti je kriticky a uvedomuje si svoje
osobné zlyhanie.

Skutok, pre ktory je vedené trestné stihanie, spachal obvineny pred vynesenim
rozsudku Okresného sudu v Humennom pod sp. zn. 3T/178/2016 zo dna 29.03.2018
a teda vo veci prichadza do uvahy ulozenie suhrnného trestu eventualne aj



upustenie od ulozenia suhrnného trestu.

Za precin kradez podla § 212 ods. 2 pism. a) Tr. zdkona je mozné uloZit pachatelovi
trest odnatia slobody az na dva roky a teda trest, ku ktorému méze trestné stihanie

viest, je celkom bez vyznamu oproti trestu, ktory uz bol obvinenému XXXXX
pravoplatne ulozeny.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny uc€inok (§ 185 a nasl. Tr. por.). V trestnom stihani sa pokracuje, ak
obvineny vyhlasi do troch dni od doru€enia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.

JUDr. Slavomir Harakal
prokurator



