OKRESNA PROKURATURA HUMENNE
Stefanikova 1900/69, 066 42 Humenné 1

Cislo: 2 Pv 191/17/7702-2 Humenne 30.06.2017
EEC: 2-55-147-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Humenné

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 2488/42, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako otec mal. XXXXX, nar. 22.2.2007, hoci bol rozsudkom Okresného sudu
Humenné sp. zn. 19P/351/2015-54 zo dna 25.4.2016 zaviazany prispievat’ na vyzivu
syna, mal. XXXXX, sumou 60,- EUR mesacne vzdy do 10. dha v mesiaci vopred
k rukam matky XXXXX zo Sniny si v mieste trvalého bydliska, ani nikde inde z
nedbanlivosti riadne neplni vyZzivovaciu povinnost od mesiaca februar 2017 az
doposial, ¢im takto dlhuje na vyzivhom k rukam XXXXX sumu vo vySke najmenej
180,- EUR

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odoévodnenie:

Povereny prislusnik OO PZ XXXXX uznesenim sp.zn. ORP-201/SV-HE-2017
zo dna 10.04.2017 zacal trestné stihanie a dna 09.05.2017 vzniesol obvinenie
XXXXX za preCin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1 Tr. zak. na
skutkovom zaklade ako je vySSie uvedené.

Kveci bol vypocCuty obv. XXXXX, ktory uviedol, Zze potom, ¢o bol sudom



zaviazany platit vyzivné na syna mal. XXXXX, snazil sa toto platit pravidelne.
0d 01.05.2016, kedy bol rozsudkom Okresného sudu Humenné sp.zn.
19P/351/2015 zaviazany platit’ vyzivné po 60,- eur mesacne, vzdy do 10.-eho dia
v mesiaci vopred k rukam matky, s platenim bol v omeskani, ale vzdy sa to snazil
dorovnat. V roku 2016 v januari, februari a marci vyZivné na syna nezaplatil, zaplatil
dna 27.04.2016 prevodom na ucet sumu 55,- eur. Diia 13.05.2016 vyplatil vyZivné vo
vySke 54,26 eur, v juni 2016 vyzivné nezaplatil. Dna 26.07.2016 vyplatil vyzivné vo
vySke 180,- eur, v auguste 2016 vyzivné nezaplatil. Dria 16.09.2016 vyplatil vyzivné
vo vySke 60,- eur, v mesiaci oktober 2016 vyzivné nezaplatil. Dria 18.11.2016 zaplatil
vyzivneé vo vysSke 60,- eur, dia 08.12.2016 vyplatil vyzivné vo vyske 60,- eur, celkovo
za rok 2016 vyplatii sumu na vyzivnhom 469,26 eur aza tento rok dlhoval na
vyzivnhom 119,26 eur. Ku driu 18.05.2017 dlhoval na vyzivnhom 120,- eur, ktoré sa
snazil dorovnat. Vo vypovedi uviedol, Ze so synom sa stretava cez vikendy od piatka
do nedele. Vo vypovedi uviedol, Ze mu je futo, ze vyZivné na syna nezaplatil a do
buducna sa bude snazit’ platit vyzivné pravidelne.

Vo veci bola vypocCuta sv. posk. XXXXX, ktora vo svojej vypovedi zo dia
26.06.2017 uviedla, Ze dna 11.3.2017 podala trestné oznamenie na svojho byvalého
manzela XXXXX, ktory si pravidelne neplni svoju vyzivovaciu povinnost na syna mal.
XXXXX, hoci bol rozsudkom Okresného sudu Humenné sp.zn. 19P/351/2015-54 zo
dna 25.4.2016 zaviazany prispievat na vyzivu mal. XXXXX sumou 60,- eur mesacne
vzdy k 10. dfiu v mesiaci vopred k jej rukam. Dlhoval jej vyzivhé za 4 mesiace. Vo
vypovedi uviedla, ze vyzivné za rok 2015 jej byvaly manzel zaplatil v plnej vySke, za
rok 2016 mal XXXXX platit vyzivné od mesiaca januar az april 2016 v sume 27,13
eur, ktoré zaplatil az 27.04.2016 prevodom na ucCet v sume 55,- eur a v maji zaplatil
Sekovou poukazkou sumu 54,26 eur. Od maja 2016 ma platit' zvySené vyzivné na
dieta v sume 60,- eur, ktoré zaplatil v juli 2016 vo vySke 180,- eur, v septembri 60,-
eur, v novembri 60,- eur, v decembri 60,- eur, takze za rok 2016 dlhoval na vyzivhom
celkom 119,26 eur.

V roku 2017 zaplatil XXXXX v januari vo vySke 60,- eur, vo februari nezaplatil,
dna 23.03.2017 zaplatil 120,- eur a 12.05.2017 zaplatil 120,- eur.

Dria 07.06.2017 vyplatil XXXXX zaostalé vyzivné vo vyske 180,- eur atym
vyrovnal cely dlh na vyzivnhom a nedlhuje na vyzivhom Ziadne peniaze. Syn XXXXX
chodi k otcovi kazdy druhy vikend.

K uhrade vyzivného sv. posk. XXXXX predlozila doklady o zaplateni.

Vo vySetrovacom spise sa nachadzaju rozsudky Okresného sudu Humenné
sp.zn. 19P/351/2015 a 19P/306/2013.

XXXXX sudu Humenné sp.zn. 19P/306/2013 zo dna 17.12.2013 bolo
rozvedené manzelstvo XXXXX a XXXXX a zaroven boli upravené prava a povinnosti
k maloletému XXXXX.

XXXXX sudu Humenné sp.zn. 19P/351/2015 zo dria 25.04.2016 bol zmeneny
vySSie uvedeny rozsudok tak, Zze bolo zvySené vyzivné zo strany otca pre maloletého
XXXXX zo sumy 27,13 eur na 60,- eur mesacne s ucinnostou od 01.05.2016, ktoré
je otec maloletého povinny zasielat' vzdy do 10.-eho dna v mesiaci vopred k rukam
matky.

Okrem vySSie uvedenych rozsudkov su sucastou spisového materialu rodny
list maloletého XXXXX, potvrdenie o navsteve Skoly, prehlad platenia vyzivného,
z ktorych je zrejma uhrada vyzivného a doklady o zaplateni Casti dlzného vyzivného
zo dna 22.03.2017, 12.05.2017 a 07.06.2017, z ktorych vyplyva, Ze obv. XXXXX
vyplatil dlzné vyZivné a ktorého uhradu v celkovej vySke 420,- eur potvrdila i matka
maloletého XXXXX.



Podla § 207 ods. 1 Tr. zak.: “Kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov
neplni ¢o aj z nedbanlivosti zakonnu povinnost' vyzivovat alebo zaopatrovat iného,
potresta sa odnatim slobody az na 2 roky".

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
zanikla trestnost’ €inu.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Tr. zak. trestnost’ trestného €inu zanika aj vtedy, ak

ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207, ak trestny Cin nemal trvalo
nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splinil skér, nez sa sud
odobral na zavere¢nu poradu.
Vzhladom na skuto€nost, Ze obvineny XXXXX povinnost’ prispievat na vyzivu svojho
maloletého dietata dodatoCne splnil a neplatenie vyzivného nemalo trvalo
nepriaznivé nasledky na jeho vychovu a vyzivu, bolo potrebné rozhodnut tak, ako je
to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Agata Havrilcakova
prokuratorka



