OKRESNA PROKURATURA HUMENNE
Stefanikova 1900/69, 066 42 Humenné 1

Cislo: 1 Pv 116/16/7702 Humenne 19.04.2016
EEC: 2-55-14-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1
Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona
Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Humenné

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno e Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: 3 XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- PreCin Nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1 Trestného zakona €islo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako samostatne zarobkovo ¢€inna osoba vykonavajuca zivnost pod obchodnym
menom XXXXX so sidlom XXXXX &. 3, okr. XXXXX, ICO: 46428101, ako povinny
odvadzatel poistného na socialne poistenie nezaplatil na ucet Socialnej poistovne,
pobocCka XXXXX splatné poistné v zakonom stanovenej lehote za obdobie mesiacov
oktober 2013, december 2013 az december 2015 aj napriek tomu, Ze v Case
splatnosti poistného mal dostatok finanénych prostriedkov na jeho zaplatenie, ¢im
svojim konanim spdsobil dlh na poisthom Socialnej poistovni, poboctka XXXXX
celkom v sume 3.431,92 €,

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odoévodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ v Humennom
sp. zn. ORP-126/HE-HE-2016 zo dna 07.03.2016 bolo zacaté trestné stihanie



a dalSim uznesenim toho istého povereného prislusnika pod rovnakou spisovou
znaCkou zo dna 31.03.2016 bolo vznesené obvinenie XXXXX za pre€in
nezaplatenia dane a poistného podla § 278 ods. 1 Tr. zak., ktorého sa mal dopustit
na takom skutkovom zaklade ako je uvedené vo vyrokovej Casti predmetnych
uzneseni.

XXXXX sak spachaniu precinu, ktory sa mu kladie za vinu, priznal, jeho
spachanie opisal v zhode so skutkom uvedenym vo vyrokovej Casti uznesenia
0 vzneseni obvinenia, priom ako dbévod svojho konania uviedol, Ze sa dostal do
finan€nych problémov atak nemohol riadne av€as uhradzat splatné poistné
Socialnej poistovni, pobocka XXXXX.

Zo spachania trestného Cinu je obvineny taktiez usvedCovany vypovedou
zastupkyne poskodenej strany XXXXX, ako aj listinnymi dékazmi ato znaleckym
posudkom z odboru ekondmie a manazmentu, odvetvia uctovnictva a danovnictva,
vypismi z uctov, prehfadom dlznej sumy a inymi listinami.

Zo znaleckého posudku znalca z odboru ekonémie a manazmentu, odvetvia
uctovnictva a dafovnictva XXXXX je zrejme, zZe obv. XXXXX ako osoba
vykonavajlca Zivnost pod obchodnym menom XXXXX, XXXXX &. 3, 1CO 46428101
v Case splatnosti odvodov do Socialnej poistovne, pobocka XXXXX mal dostatok
financnych prostriedkov na uhradu tychto odvodov za obdobie mesiacov oktéber
2013, december 2013 az december 2015 a to v celkovej vySke 3.431,92 €.

Z vypovede zastupkyne posSkodenej strany XXXXX vyplyva, ze obv. XXXXX
ako osoba vykonavajuca Zivnost pod obchodnym menom XXXXX, XXXXX €. 3, okr.
XXXXX, ICO 46428101 si nesplnil svoju odvodovi povinnost za obdobie mesiacov
oktéber 2013, december 2013 az december 2015 vo vztahu k Socialnej poistovni,
pobocCka XXXXX, kde dlhoval na poisthom sumu celkom vo vysSke 3.431,92 €,
priCom sucasne dolozila prijmovy pokladni¢ny doklad zo dna 04.04.2016, z ktorého
je zrejme, Ze obvineny uhradil celé dIZzné poistné vo vyske 3.431,92 €.

Sucastou spisového materialu v predmetnej trestnej veci su aj trestné
oznamenie Socialnej poistovne, pobocka XXXXX, tabulka diznej sumy
nezaplateného poistného, vypis zo zivnostenského registra, uctovné doklady za
obdobie rokov 2013-2015, rozhodnutie Socialnej poistovne, pobocka XXXXX, vypisy
z uctov bank a pobociek zahrani€nych bank na uzemi Slovenskej republiky, odpis
z registra trestov, vypis z Ustrednej evidencie priestupkov MV SR a pokladniény
doklad o uhrade dlZzného poistného priamo na pokladni Socialnej poistovne, pobocka
XXXXX.

V zmysle ustanovenia § 215 ods. 1 pism. h) Tr. por., prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost’ €inu.

Podla § 86 ods. 1 pism. e) Tr. zak. trestnost trestného Cinu zanika aj vtedy, ak
ide o trestny €in neodvedenia dane a poistného podla § 277 alebo nezaplatenia
dane podla § 278, ak splatna dan a jej prisluSenstvo alebo poistné boli dodato¢ne
zaplatené najneskoér v nasledujuci den po dni, ked sa pachatel po skonceni jeho
vySetrovania mohol oboznamit’ s jeho vysledkami.



Z vysSie uvedeného vykonaného dokazovania je zrejmé, ze obv. XXXXX
spachal precin nezaplatenia dane a poistného podla § 278 ods. 1 Tr. zak., ktory sa
mu kladie za vinu, pri€om pocas vySetrovania uhradil celé diZzné poistné Socialnej
poistovni, poboCka XXXXX, ¢im do uvahy prichadza ucinna futost’ v zmysle
ustanovenia § 88 pism. e) Tr. zak., nakolko trestnost’ tohto trestného Cinu zanika a je
potrebné zastavit trestné stihanie voci jeho osobe.

Vzhfadom na uvedené okolnosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.

JUDr. Stanislav Figlar
prokurator



