OKRESNA PROKURATURA HUMENNE
Stefanikova 1900/69, 066 42 Humenné 1

Cislo: 2 Pv 168/20/7702-39 Humenne 25.01.2022
EEC: 2-55-15-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno e Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Humenné
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno e Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 26.5.2020, spisova znacka 2 Pv 168/20/7702, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

dna 20.1.2020 v Case okolo 13:50 h spolu so svojim bratom XXXXX odcudzili
drevenu hmotu "jasen S$tihly" (lat. Fraximus excelsior) zlesného dielca ¢. 645
v katastralnom uzemi XXXXX, v Casti zvanej Kamjata, patriacej do lesného pédneho
fondu, nachadzajuceho sa na parcele KCN 1475/1 , zapisanej na liste vlastnictva €.
1553 , ktorej vlastnikom je XXXXX, tak, ze drevenu hmotu rozpilili pilkou, ktoru
mali zdomu na 4 kusy, nalozili ich na sane a odtiahli k domu. Odcudzenim 4 kusov



dreviny jasen $tihly o priemeroch od 13 cm do 7 cm ao diikacvh od 275 cm do 134
cm spOsobili pre poskodené XXXXX, XXXXX 326/4, XXXXX, ICO XXXXX §kodu vo
vysSke 10,- Eur.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dha 26.5.2020, spisova
znacka 2 Pv 168/20/7702, bola urCena skusSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
16 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury XXXXX sp. zn. 2 Pv
168/20/7702 zo dria 26.05.2020 bolo podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku
podmieneCne zastavené trestné stihanie obvineného ml. XXXXX, trestne stihaného
pre preCin kradezZe podla § 212 odsek 1 pismeno e) Trestného zakona, ktorého sa
dopustil na skutkovom zaklade vyjadrenom vo vyrokovej €asti uznesenia.

Obvinenému ml. XXXXX bola podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku urCena
skusobna doba v trvani 16 mesiacov.

Uznesenie o podmieneCnom zastaveni trestného stihania nadobudlo
pravoplatnost dria 08.09.2020.

SkuSobna doba u obvineného uplynula dria 08.01.2022.

Po uplynuti skusobnej doby bolo lustraciou zistené, ze proti obvinenému ml.
XXXXX toho €asu nie je vedené iné trestné stihanie.

Bol vyziadany aktualny odpis registra trestov obvineného, v ktorom nema
obvineny ml. zaznam o odsudeni.

Z vypisu z ustrednej evidencie priestupkov vyplyva, Ze obvineny ml. sa
v priebehu skuSobnej doby podmieneéného odsudenia dopustil dha 06.12.2021
jedného priestupku ato tym, ze prechadzal cez drahu mimo urCeného priechodu
alebo priecestia. Za predmetny priestupok mu bola udelena pokuta vo vyske 20,-
Eur.

Suc€asne boli vyZiadané spravy o obvinenom mladistvom z miesta trvalého
bydliska a uradu prace, socialnych veci a rodiny.

Zo spravy Mestskej policie mesta XXXXX zo dna 18.01.2022 vyplyva, ze
Setrenim prislusnikov mestskej policie bolo zistené, Zze obvineny Zije v priemernych
rodinnych a majetkovych pomeroch spolu so svojimi rodiémi. Navstevuje Spojenu
Skolu internatnu v Medzilaborciach, ku ktorej sa stava lezérne, pricom dochadzka do
Skoly je nepravidelna. Mestska policia u obvineného ml. neeviduje ziaden priestupok.
Podla spravy alkoholické obvineny ml. nepoziva. Pozivanie inych navykovych latok
u obvineného ml. nebolo zistené.

Sprava Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Stropkov, pracovisko XXXXX zo
dria 18.01.2022 poukazuje na rodinné a socialne pomery, v ktorych obvineny ml.
XXXXX vyrasta. Zo spravy uradu vyplyva, ze XXXXX si toho Casu plni Skolsku
dochadzku na Spojenej Skole internatnej, kde denne dochadza. Od roku 2020 kedy
bolo podmieneCne zastavené trestné stihanie obvineného ml. urad nema vedomost
o0 pachani trestnej ani inej protispologenskej &innosti obvineného ml. Urad s rodinou
spolupracuje z dévodu zaskolactva deti, ato vykonavanim opatreni ambulantnou



a terénnou formou.

Vzhladom k vySSie uvedenym skutoCnostiam bolo zistené, Zze obvineny sa
v priebehu skusobnej doby urCenej pri podmienenom zastaveni trestného stihania
nedopustil protipravneho konania takého charakteru, Ze by bolo potrebné
konstatovat, Ze neviedol riadny zivot. Priestupok, spocivajuci v prechode cez
Zeleznicné priecestie, ktoréeho sa dopustil v priebehu skuSobnej doby
podmienecného zastavenia trestného stihania, nie je takého charakteru, ze by bolo
nutné rozhodnut o pokracovani v tresthom stihani a na obvineného ml. podat
obZzalobu.

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skusSobnej
doby viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel
dalSim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedCil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, Zze sa v trestnom
stihani pokracuje.

Z vySSie uvedeného je zrejmé, ze obvineny vyhovel podmienkam uvedenym
v ustanoveni § 217 odsek 1 Trestného poriadku, preto bolo rozhodnuté, Ze sa
v skuSobnej dobe podmienecného zastavenia trestného stihania osvedcil.

Podla § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou rozhodnutia o tom,
Ze sa obvineny osvedCil, nastavaju ucinky zastavenia trestného stihania podfa § 9
odsek 1 pismena e) Trestného poriadku.

Vzhladom k vysSSie uvedenému bolo potrebné rozhodnut tak ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Marcela Blandova Hulajova
prokuratorka



