OKRESNA PROKURATURA HUMENNE
Stefanikova 1900/69, 066 42 Humenné 1

Cislo: 2 Pv 211/19/7702-5 Humenne 01.08.2019
EEC: 2-55-203-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Humenné

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 6326/99, XXXXX XXXXX, Slovensko
povolanie: kuchar
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako otec mal. Laurenta XXXXX, nar. 21.08.2013 aj napriek tomu, ze mu povinnost
prispievat na vyzivu dietata vyplyva priamo zo zakona o rodine az do doby, kym toto
nie je schopné samo sa zivit a rozsudkom Okresného sudu Humenné sp.zn.
19P/482/2016 zo diia 12.07.2017, ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost
dna 24.07.2017, bol zaviazany prispievat na jeho vyzivu sumou po 100,- eur
pravidelne mesacne, vZzdy do 20. dna v mesiaci do ruk matke XXXXX Prokopovej,

v obdobi od aprila 2015 az doposial si v mieste trvalého bydliska ani inde tuto svoju
povinnost umyselne pravidelne neplnil aj napriek tomu, Ze vzhfadom na svoje
moznosti a schopnosti na vyzivu dietata prispievat mohol a tak za uvedené obdobie
dlhuje na vyZivnhom matke deti XXXXX Prokopovej sumu najmenej 3.015,40 eur

lebo zanikla trestnost &inu.



Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatefa OR PZ, OKP Humenné sp.zn. ORP-184/1-VYS-HE-
2019 zo dna 16.05.2019 bolo zacaté trestné stihanie za precin zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Tr. zakona. Nasledne dna 07.06.2019
vySetrovatel uznesenim rovnakej spisovej znacCky vzniesol obvinenie XXXXX za
preCin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Tr. zak.
s poukazom na ust. § 138 pism. b) Tr. zak. na skutkovom zaklade, ako je vySSie
uvedené.

XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, Ze spachal skutok tak, ako je to uvedené
vV uzneseni o vzneseni obvinenia. Svoje konanie lutuje a je ochotny uhradit’ cely dlh
na vyzivnhom.

Sv. posk. XXXXX k veci uviedla, Ze rozsudkom Okresného sudu Humenné
sp.zn. 19P/482/2016 zo dnha 12.06.2017 bola uréena povinnost XXXXX platit
mesacne vyzivné na maloletého syna Laurenta XXXXX vo vyske 100,- eur. Od aprila
2015 si XXXXX neplnil svoju vyzZivovaciu povinnost. Syn Laurent XXXXX navstevuje
matersku Skolu a neplatenie vyzivného zo strany povinného XXXXX nemalo Ziadne
trvalé nasledky.

V dalSej vypovedi sv. poSk. XXXXX uviedla, Zze dna 01.07.2019 je obv.
XXXXX vyplatil sumu 3.000,- eur a dna 17.07.2019 sumu 20,- eur, vratane mesiaca
jul 2019 je uhradené vyZivné, o com predlozila doklady (vypisy z banky) do
vySetrovacieho spisu.

Sucastou vySetrovacieho spisu je aj rodny list dietata, spravy Socialnej
poistovne, poboCka Humenné, vypis zo zivnostenského registra, spravy zdravotnych
poistovni, lustracia priestupkov, ako odpis registra trestov na obvineného.

Podla § 207 ods. 1 Tr. zak.: “Kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov
neplni ¢o aj z nedbanlivosti zakonnu povinnost’ vyzivovat alebo zaopatrovat iného,
potresta sa odfatim slobody az na 2 roky*“.

Podla § 207 ods. 3 pism. b) Tr. zak.: ,Odnatim slobody na jeden rok az pat
rokov sa pachatel potresta, ak spacha Cin uvedeny v odseku 1 alebo 2 zavaznejSim
spdsobom konania®“.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
zanikla trestnost’ €inu.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Tr. zak. trestnost’ trestného €inu zanika aj vtedy, ak
ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207, ak trestny Cin nemal trvalo
nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splinil skér, nez sa sud
odobral na zavere¢nu poradu.

Vzhladom na skutoCnost, Zze obvineny XXXXX povinnost prispievat na vyzivu
svojich maloletych deti dodato¢ne splnil a neplatenie vyzivného nemalo trvalo
nepriaznivé nasledky na ich vychovu a vyzivu, bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Doplnte text

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)



JUDr. Agata HavrilCakova
prokuratorka



