OKRESNA PROKURATURA HUMENNE
Stefanikova 1900/69, 066 42 Humenné 1

Cislo: 2 Pv 407/18/7702-25 Humenne 31.08.2020
EEC: 2-55-234-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: porusovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Humenné
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 1431/2, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno b
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
Humenné zo dna 28.3.2019, spisova znacka 2Pv 407/18/7702, ktorym podla § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

dna 06.10.2018 v presne nezistenom Case v dobe od 15.30 hod. do 17.00 hod. v
Snine na Ul. Strojarskej ¢. 570/52 bez dovolenia prekonal najmenej dva metre
vysoké oplotenie polyfunkéného objektu, vrchné poschodie ktorého sluzi na byvanie
tak, Ze ho preskocil, takto sa dostal na dvor, ktorym preSiel k juhozapadnej stene
garaze patriacej k obytnej Casti objektu sluziacej ako skladisko, na ktorej nezistenym
spésobom vylomil sadrokarton prekryvajuci garazové okno, ktoré nasledne vysadil z



pantov, pricom dosSlo k prasknutiu jeho sklenenej vyplne a cez takto vzniknuty otvor
voSiel do garaze, z ktorej po odisteni a otvoreni uzamknutych dvojkridlovych
garazovych vrat odiSiel, prifom pocCas neopravneného vniknutia do obydlia spdsobil
majitelke polyfunkéného objektu XXXXX obyvajucej bytovy priestor Skodu na
zariadeni vo vysSke najmenej 16,19,- Eur

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Humenné zo dna 28.3.2019, spisova
znacka 2Pv 407/18/7702, bola ur€ena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela odboru kriminalnej policie ORPZ Humenné
CVS:ORP-480/1-VYS-HE-2018 zo dha 06.10.2018 bolo podla § 199 ods. 1
Trestného poriadku zacaté trestné stihanie za precin porusovanie domovej slobody
podfa § 194 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona a nasledne bolo dra
09.10.2018 v zmysle ustanovenia § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené
obvinenie XXXXX za pre€in poruSovania domovej slobody podfa § 194 odsek 1,
odsek 2 pismeno b) Trestného zakona na skutkovom zaklade vyjadrenom vo
vyrokovej €asti uznesenia.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratiry Humenné sp. zn. 2Pv
407/18/7702 zo dna 28.3.2019 bolo podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku
podmienecne zastavené trestné stihanie obvineného XXXXX. Podla § 216 odsek 2
Trestného poriadku bola obvinenému XXXXX urCena skuSobna doba v trvani 12
mesiacov.

Uznesenie nadobudlo pravoplatnost drfia 23.4.2019. SkuSobna doba
podmienecného zastavenia trestného stihania uplynula dria 23.4.2020.

Po uplynuti skuSobnej doby bol zabezpeCeny aktualny odpis registra trestov
obvineného, vypis z evidencie priestupkov, sprava z miesta trvalého bydliska
obvineného obce Hostovice, ako aj sprava z Obvodného oddelenia Policajného
zboru XXXXX.

Bolo zistené, Ze obvineny XXXXX v priebehu skuSobnej doby nebol sudne
trestany ani postihnuty za priestupok. Uvedené vyplyva aj z informacie poskytnutej
Obvodnym oddelenim PZ XXXXX. Lustraciou informacného systému prokuratury
bolo zistené, Ze proti obvinenému sa v sucasnej dobe nevedie trestné stihanie.

Zo spravy z miesta trvalého bydliska rovnako tak nevyplyvaju negativne
skutoCnosti, pre ktoré by nebolo mozné rozhodnut.

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny Zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj
dalsim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
osvedcil. Inak rozhodne, ato aj poCas skusSobnej doby, Zze sa v trestnom stihani
pokracuje. O osvedcCeni alebo v pokraCovani v trestnom stihani vyda uznesenie.

S poukazom na vysSie popisané skutoCnosti mam za to, Ze obvineny pocas
skuSobnej doby podmieneCného zastavenia trestného stihania viedol riadny Zivot
a podmienecné zastavenie trestného stihania tak spinilo svoj ucel.

V nadvaznosti na uvedené tak mozno rozhodnut o osvedCeni obvineného



v skuSobnej dobe podmiene¢ného zastavenia trestného stihania tak ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Marcela Blandova Hulajova
prokuratorka



