OKRESNA PROKURATURA HUMENNE
Stefanikova 1900/69, 066 42 Humenné 1

Cislo: 1 Pv 212/19/7702-8 Humenneé 30.09.2019
EEC: 2-55-253-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku,
elektronickych penazi alebo inej platobnej karty podla § 219
odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Humenné

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenou:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 561/27, 067 81 XXXXX, Slovensko
vazba: nie
a
poskodenou:
XXXXX

trvalé bydlisko: 067 81 XXXXX, Slovensko

Obsahom zmieru je:

Vy8ka nahradenej Skody: 350,- €
Pefiazna suma ur¢ena na ochranu a podporu obeti trestnych ¢inov : 80,- €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvinenej

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 561/27, 067 81 XXXXX, Slovensko
vazba: nie



ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku, elektronickych
penazi alebo inej platobnej karty podla § 219 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Odbor kriminalnej policie - vySetrovania Humenné pod
spisovou znackou ORP-209/2-VYS-HE-2019

na tom skutkovom zaklade, ze:

v presne nezistenom Case v mesiaci december 2018 a neskdr v mesiaci marec 2019
si z otvorenej izby v rodinnom dome €. 561/27 na ul. KukuCinovej v obci XXXXX, v
ktorom taktiez byva bez suhlasu a vedomia opravnenej osoby zobrala platobnu kartu
C. 6762 4121 0443 2937 vydanu v pobocCke Postovej banky k osobnému uctu €.
SK97 6500 0000 0000 9311 4049 vedeného na meno XXXXX, s ktorou nasledne
dria 30.12.2018 vykonala neopravneny vyber financnej hotovosti vo vySke 100,- Eur
v bankomate VUB a.s. XXXXX, stanica ZSR XXXXX, dal$i neopravneny vyber
finanénej hotovosti vo vyske 150,- Eur vykonala dfia 01.03.2019 v bankomate VUB,
a.s. XXXXX, na ul. Strojarskej v Snine a treti neopravneny vyber financnej hotovosti
vo vySke 100,- Eur vykonala dna 26.03.2019 v bankomate Prima banky, a.s. XXXXX,
na ul. Strojarskej v Snine, pricom tymto svojim konanim si neopravnene obstarala
platobnu kartu, ktoru nasledne bez suhlasu a vedomia opravnenej osoby pouzila,
C¢im takto svojim konanim spdsobila XXXXX neopravnenym vyberom financnej
hotovosti platobnou kartou a prisvojenim si finanénych prostriedkov Skodu vo vyske
najmenej 350,- Eur

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela OKP ORPZ Humenné CVS:ORP-209/2-VYS-HE-
2019 zo dna 10.06.2019 bolo zacaté trestné stihanie a su€asne vznesené obvinenie
XXXXX pre preCin neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku,
elektronickych penazi alebo inej platobnej karty podla § 219 ods. 1) Tr. zakona,
ktorého sa dopustila na tom skutkovom zaklade, ze

v presne nezistenom c¢ase v mesiaci december 2018 a neskér v mesiaci
marec 2019 si z otvorenej izby v rodinnom dome €. 561/27 na ul. Kukucinovej v obci
XXXXX, v ktorom taktiez byva bez suhlasu a vedomia opravnenej osoby zobrala
platobnu kartu €. 6762 4121 0443 2937 vydanu v pobocCke Postovej banky k
osobnému uctu ¢. SK97 6500 0000 0000 9311 4049 vedeného na meno XXXXX, s
ktorou nasledne dna 30.12.2018 vykonala neopravneny vyber finanénej hotovosti vo
vySke 100,- Eur v bankomate VUB a.s. XXXXX, stanica ZSR XXXXX, dalsi
neopravneny vyber finan¢nej hotovosti vo vysSke 150,- Eur vykonala diha 01.03.2019
v bankomate VUB, a.s. XXXXX, na ul. Strojarskej v Snine a treti neopravneny vyber
financnej hotovosti vo vyske 100,- Eur vykonala dna 26.03.2019 v bankomate Prima
banky, a.s. XXXXX, na ul. Strojarskej v Snine, pricom tymto svojim konanim si
neopravnene obstarala platobnu kartu, ktoru nasledne bez suhlasu a vedomia
opravnenej osoby pouzila, ¢im takto svojim konanim spésobila XXXXX
neopravnenym vyberom finanCnej hotovosti platobnou kartou a prisvojenim si
financnych prostriedkov Skodu vo vySke najmenej 350,- Eur

Dna 31.07.2019 bol predmetny vySetrovaci spis predloZzeny tunajSej
prokurature s navrhom na konanie ozmieri s obv. XXXXX. Po preskumani
vySetrovacieho spisu prokuratorom v uvedenej trestnej veci vedenej na Okresnej



prokurature Humenné pod sp. zn. 1 Pv 212/19/7702 a po splneni zakonnych
podmienok bol povereny vykonanim mediacie probacny a mediacny uradnik
Okresného sudu Humenné.

Mediaéného konania na Okresnom sude Humenné sa dna 23.8.2019
zucCastnila obvinena XXXXX, ako aj poSkodena XXXXX, ktorym bol vysvetleny
priebeh, zmysel a u€el mediacie. Zaroven boli pouceni o institute zmieru podfa § 220
az 227 Tr. poriadku, ako aj podmienkach podmienecného zastavenia trestného
stihania podfa § 216 Tr. poriadku. Obvinena prejavila vélu, aby sa trestna vec rieSila
osobitnym spésobom trestného konania mimosudnou cestou formou mediacie s tym,
Ze tak obvinena a poskodena strana boli oboznameni so spésobom a okolnostami
uzatvorenia zmieru, na schvalenie ktorého dali obaja suhlas.

Obvinena v priebehu pripravného konania opakovane vyhlasila, ZzZe
porozumela obsahu obvinenia, skutok za ktory je stihana spachala a jeho spachanie
uprimne futuje. Su€asne deklarovala, Zze pokial ide o spésobenu Skodu tuto nahradi
v plnej vysSke. Obvinena v priebehu mediacného konania uhradila zmysle vySSie
uvedenej dohody spésobenu Skodu vo vyske 350,-€ poSkodenej strane, o pritomna
poskodena osobne potvrdila. Su€asne zloZila aj sumu ur€enu na ochranu a podporu
obeti trestnych &inov vo vyske 80,- Eur, a to na ucet Okresnej prokuratury Humenné
¢. u. SK88 8180 0000 0070 0006 3249 vedeny v Statnej pokladnici.

Poskodena strana XXXXX vo svojom vyhlaseni prejavila volu, aby sa trestna
vec rieSila osobitnym spésobom trestného konania - mimosudnou cestou, formou
mediacie. Obvinena bola vypocuta k spdsobu a okolnostiam uzatvorenia zmieru, na
schvalenie zmieru dala suhlas.

Pokial ide o osobu obvinenej, tato je vydata, je matkou dvoch deti
a v spolo¢nej domacnosti byva so svokrou - poskodenou. Je zamestnana v spol. llas
a.s. ako pekarka s mesacnym prijmom cca 500,-€. Nie vlastnikom motorového
vozidla. Ziaden iny hnutelny majetok vy$Sej hodnoty nevlastni. Je bezpodielovou
spoluvlastnickou rodinného domu v ktorom byva. V registri priestupkov nema
zaznamy o postihnuti za priestupky. Doposial sudne trestana nebola.

Za dostatoCné zadostuCinenie mozno povazovat konanie pred organmi
¢innymi v trestnom konani, ako aj zlozenie sumy obvinenou na ochranu a podporu
obeti trestnych Cinov. Zaverom konstatujem, ze vysledkom mediacného konania boli
teda vyhlasenia obvinenej, ako aj posSkodenej strany v zmysle ktorych suhlasili s
mediaciou a so schvalenim zmieru.

Obvinena deklarovala, Zze posSkodenej strane spdsobenu Skodu nahradila,
priCom uvedenu povinnost preukazatelne v plnom rozsahu splnila, ¢o potvrdila
i poSkodena strana.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom sp&sobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na uc€et sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu sumu



uréenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného
zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného
trestného €inu a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného €inu, na mieru akou
bol trestnym ¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomery povaZzuje takyto spdsob rozhodnutia za dostacujuci.

Podla § 227 ods. 1) Tr. por. len €o sa stane vykonatelnym uznesenie, ktorym
prokurator schvalil zmier, zabezpeci, aby pefiazna suma podla § 220 ods. 1 pism. c)
bola poukazana ministerstvu.

Obvinena preukazatelne vyhlasila, ze spachala skutok pre ktory je stihana a
odstranila Skodu vzniknutu poskodenej strane. Obvinena aj poskodena strana so
zmierom vyslovne suhlasili a zhodne prehlasili, Zze zmier uzavreli slobodne, vazne,
zrozumitelne a urcito.

Obvinena slobodne, vazne, zrozumitelne a urcito vyhlasila, Ze spachala
skutok pre ktory je stihana a odstranila Skodu vzniknutu posSkodenej strane.
Obvinena aj posSkodena strana so zmierom vyslovne suhlasili a zhodne prehlasili, Zze
zmier uzavreli slobodne, vazne, zrozumitelne a urcito.

Obvinena slobodne, vazne, zrozumitelne a urcito vyhlasila, Ze spachala
skutok pre ktory je stihana, na ucet Okresnej prokuratury zlozila pefiaznu sumu vo
vySke 80,- Eur uréenu na podporu a ochranu obeti trestnych ¢inov, priCom tato suma
je aj vzhladom na osobu obvinenej primerana zavaznosti spachaného trestného
cinu.

Pri urCeni tejto sumy sa prihliadalo na povahu a zavaznost spachaného cinu,
mieru akou bol pre€inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvinenej a na jej
osobné a majetkové pomery.

Obvinena a posSkodena strana s tymto spésobom skonCenia veci v pripravnom
konani vyslovili suhlas, preto vyhodnotenim vSetkych vykonanych dbdkazov a
vzhfadom na povahu a zavaznost' spachaného Cinu, na mieru, akou bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvinenej a na jej osobné a majetkové
pomery som dospel k zaveru, ze takyto spésob rozhodnutia je dostaCujuci, zakonny
a spravny, preto som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Martin Hodovanec
prokurator



