OKRESNA PROKURATURA HUMENNE
Stefanikova 1900/69, 066 42 Humenné 1

Cislo: 2 Pv 542/17/7702-14 Humenneé 26.10.2018
EEC: 2-55-284-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: sprenevera podla § 213 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Humenné

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 10, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
a
poskodenou:
XXXXX

sidlo: XXXXX XXXXX, Cesko

Obsahom zmieru je:
Suma odovzdana $tatu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov: 150,- €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 10, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- precin: sprenevera podla § 213 odsek 1 Trestného zakona



Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Obv.odd. PZ XXXXX pod spisovou znackou ORP-767/HE-HE-
2017

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v &ase okolo 14.00 hod. dfia 21.06.2017, ako zamestnanec spolo&nosti SKODA
AUTO, a. s, ti. XXXXX 869, XXXXX, Ceska republika si prisvojil zamestnavatelom
jemu zvereny notebook znacky HP ZBOOK 15 G3, vyrobné c&islo CND7041W7G,
vratane dobijacieho zdroja a batohu v celkovej hodnote 41 590,- Korun Ceskych
(1583,42 €), ktory bez povolenia nadriadeného vyniesol z arealu spoloCnosti a
nasledne predmetny notebook v ¢ase okolo 17.00 hod. diha 21.06.2017 zalozil v
zalozni na Ceskobratrském namesti 123/4, XXXXX za sumu 3000,- Korin éeskych
(114,22 €) a tymto svojim konanim spdsobil spolognosti SKODA AUTO, a. s., tF.
XXXXX 869, XXXXX, Ceska republika $kodu v celkovej vyske 41 590,- Korun
Ceskych (1583,42 €)

Odovodnenie:

Dria 15.08.2018 bol vySetrovaci spis OOPZ XXXXX CVS:ORP-767/HE-HE-
2018 predlozeny tunajSej prokurature s navrhom na podanie obzaloby na obv.
XXXXX, stihaného pre precin sprenevery podla § 213 ods. 1 Tr. zakona.

Po preskumani vySetrovacieho spisu prokuratorom v uvedenej trestnej veci
vedenej na Okresnej prokurature XXXXX pod sp. zn. 2 Pv 542/17/7702 a po splneni
zakonnych podmienok bol povereny vykonanim mediacie probacny a mediacny
uradnik Okresného sudu XXXXX.

Mediaéného konania na Okresnom sude XXXXX sa diia 27.9.2018 zucastnil
obvineny XXXXX. Poskodena strana SKODA AUTO a.s. bola dfia 31.8.2018
pisomne doziadana, aby zaslala pisomné vyhlasenie k uvedenej veci v zmysle § 222
Tr. poriadku.

Obvinenému bol vysvetleny priebeh, zmysel a ucel mediacie. Zaroven bol
obvineny poucCeny o institute zmieru podla § 220 az 227 Tr. por., ako aj o
podmienecnom zastaveni trestného stihania § 216 az 217 Tr. por.. PoSkodena strana
bola pisomne poucena o institute zmieru podla § 220 az 227 Tr. por. a o jeho
priebehu, ako aj o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania § 216 az 217 Tr. por..
Obe strany prejavili vélu, aby sa trestna vec rieSila osobitnym spésobom trestného
konania- mimosudnou cestou formou mediacie.

Obvineny bol vypocCuty k spdsobu a okolnostiam uzatvorenia zmieru, na
schvalenie zmieru dal suhlas. PoSkodena strana zaslala pisomné vyhlasenie zo dna
13.9.2018 v ktorom dala suhlas ha schvalenie zmieru.

Obvineny XXXXX vyhlasil, Ze porozumel obsahu obvinenia. Skutok, za ktory
je stihany a je uvedeny v navrhu na podanie obzaloby OR PZ v Humennom, OO PZ
v Humennom, sp. zn. CVS:ORP-767/HE-HE-2017 zo diia 13.8.2018 spachal.

Vlysporiadanie nahrady $kody - spoloénosti SKODA AUTO a.s. majetkova
ujma nevznikla, pretoze spreneverenu vec sa podarilo zaistit' pred jej predajom tretej
osobe, &ize spreneverena vec - notebook je opat vo vlastnictve SKODA AUTO a.s..
Ina ujma spolo€nosti nevznikla, preto vzhladom na vysSie uvedenu skutoCnost’ boli
naroky poskodenej strany v plnej miere uspokojeneé.

Na ucet Okresnej prokuratury XXXXX zlozil obvineny sumu uréend MS SR na
ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného zakona vo vyske 150,-



Eur. Uvedena penazna Ciastka patri MSSR, €islo uctu: SK75 8180 0000 0070 0014
4284, variabilny symbol: 101.

Pri urCeni tejto sumy sa prihliadalo na povahu a zavaznost’ spachaného cinu,
mieru akou bol preCinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho
osobné a majetkové pomery.

Obvineny XXXXX byva v mieste svojho trvalého bydliska. V spolo¢ne;j
domacnosti Zije uz len so svojou mamou. Je rozvedeny, bezdetny. Pracuje v
spolo¢nosti Freundenberg IT. s.r.o. v KoSiciach ako konzultant. Jeho Cisty prijem je
1300 Eur. Iny prijem nema. V sucasnosti splaca eSte spravcovi konkurznej podstaty
do Ceskej republiky cca do konca roka 2019 sumu cca 650,- Eur (15 450 Ceskych
korun) mesacne na zaklade dohody so spravcom konkurznej podstaty. Nie je
vlastnikom nehnutefného majetku ani hnutefného majetku vacsej hodnoty.

V registri trestov GPSR Bratislava nemam zaznam.

Po8kodena strana v pisomnom vyhlaseni uviedla, Ze suhlasi so schvalenim
zmieru a spOsobena Skoda jej bola uhradena - sprenevereny notebook je opat vo
vlastnictve SKODA AUTO a.s.. Ina ujma spoloénosti nevznikla.

Vysledkom mediacného konania boli vyhlasenia oboch stran, ktoré suhlasili so
schvélenim zmieru a zhodne uviedli, Zze Skoda spOsobena obvinenym bola
poskodenej strane v plnej miere uhradena. Sprenevereny notebook je opat v ich
vlastnictve. Tym padom naroky poskodenej strany boli plne vysporiadané.

Obvineny v priebehu pripravného konania opakovane vyhlasil, Ze porozumel
obsahu obvinenia, skutok za ktory je stihany a je uvedeny v navrhu na podanie
obzaloby Obvodného oddelenia PZ v Humennom, CSV:ORP-767/HE-HE-2018
spachal a jeho spachanie uprimne futuje. Su¢asne deklaroval, ze Skodu svojou
trestnou Cinnostou nespdésobil.

Za dostatoCné zadostuCinenie mozno povazovat konanie pred organmi
¢innymi v trestnom konani, ako aj zlozenie sumy obvinenou na ochranu a podporu
obeti trestnych Cinov. Zaverom konstatujem, ze vysledkom mediacného konania boli
teda vyhlasenia obvineného, ako aj poSkodenej strany v zmysle ktorych suhlasili s
mediaciou a so schvalenim zmieru.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysSuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit' trestné stihanie, ak obvineny
a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany a nie su odévodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spésobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zloZi na uc€et sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu sumu
ur¢enu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného
zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného
trestného €inu a vzhladom na povahu a zavaznost’ spachaného Cinu, na mieru akou
bol trestnym €inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomery povazuje takyto spdsob rozhodnutia za dostacujuci.

Podla § 227 ods. 1) Tr. por. len €o sa stane vykonatefnym uznesenie, ktorym
prokurator schvalil zmier, zabezpeci, aby penazna suma podfla § 220 ods. 1 pism. c)
bola poukazana ministerstvu.

Obvineny a poskodena strana s tymto spésobom skonéenia veci v pripravnom
konani vyslovili suhlas, preto vyhodnotenim vSetkych vykonanych dbkazov a



vzhfadom na povahu a zavaznost' spachaného Cinu, na mieru, akou bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové
pomery som dospel k zaveru, ze takyto spésob rozhodnutia je dostaCujuci, zakonny
a spravny, preto som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Martin Hodovanec
prokurator



