OKRESNA PROKURATURA HUMENNE
Stefanikova 1900/69, 066 42 Humenné 1

Cislo: 2 Pv 40/16/7702 Humenne 30.06.2016
EEC: 2-55-29-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Humenné

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 81, XXXXX XXXXX
vazba: nie
mladistvy
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Precin Kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky
zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

XXXXX a ml. XXXXX v no¢nych hodinach z 31.01.2016 na 01.02.2016 asi 0 00.40 h
z arealu hotela Merrys v obci PtiCie, miestna Cast’ XXXXX odcudzili medeny plech,
ktory tam bol volne uloZeny v neoplotenom objekte hotela v mnozZstve 90 kg, ktory
odpredali v zbernych surovinach za sumu 279,- €, ¢im majitelke XXXXX MH Bystra,
Kukorelliho €. 1497/6, XXXXX spdsobili Skodu 279,- €,

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Odoévodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ v Humennom uznesenim sp. zn.
ORP-68/HE-HE-2016 z 03.02.2016 zacal trestné stihanie a vzniesol obvinenie ml.
XXXXX a XXXXX pre spolupachatelstvo pre€inu kradeze podla § 20 k § 212 ods. 1
Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto



uznesenia.

Obv. ml. XXXXX sa k spachanému skutku a prec€inu priznal. Vo svojej vypovedi
uviedol, ze v kritickom Case spolu so svojim otcom XXXXX prisli k hotelu Merrys
v obci PtiCie, Cast XXXXX, odkial z neoploteného objektu hotela odcudzili medeny
plech, ktory nasledne odpredali v zbernych surovinach za 279,- €.

Zhodne vypoveda aj obvineny XXXXX.

XXXXX a XXXXX su usvedcCeni aj vypovedou XXXXX, ktory uviedol, ze od
obvineného XXXXX v mesiaci januar na viackrat vykupoval medeny plech, za ktory
mu aj zaplatil.

Svedok XXXXX uviedol, Ze jeho sestra XXXXX je majitelkou hotela Merrys. Na
mieste, kde bol plech ulozeny, dal namontovat’ fotopascu, na ktorej boli zachyteni
pachatelia a to konkrétne dna 01.02.2016.

Vo veci bol vypracovany znalecky posudok z odvetvia klinickej psycholdgie
deti XXXXX. Tato v znaleckom posudku konstatuje, ze psychologickym vySetrenim
sa preukazala u obv. ml. XXXXX znizena uroveni rozumovej a mravnej vyspelosti
natolko, Ze nie je aktualne na takej vyvinovej urovni, aby obvineny mohol rozpoznat
v Case spachania Cinu protipravnost svojho konania, alebo svoje konanie ovladat.
Jeho rozumové schopnosti su v pasme fahkého az hranice tazkého stupna debility.

Obv. ml. XXXXX Zije vsegregovanom osidleni romskeho etnika
v svojpomocne postavenom pribytku so svojimi rodiCmi, so starSim bratom. Rodicia
mu nevenovali dostato¢nu pozornost’ v jeho vychove, lebo otec bol opakovane vo
vykone trestu odnatia slobody a matka Zila v druzobnom pomere s inym muzom a to
isty €as aj v Anglicku. Od roku 2011 je evidovany v evidencii socialnej kurately a boli
vykonavané aj opatrenia z dévodu zanedbavania povinnej Skolskej dochadzky. Je
Ziakom Specialnej zakladnej Skoly, kde ma vymeskany vysoky pocCet hodin zo
zdravotnych dévodov. Vo vyvoji zaostava v duSevnom vyvine oproti fyzickému veku.

XXXXX sudne trestany doposial nebol.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
obvineny nebol v ¢ase €inu pre neprietnost trestne zodpovedny.

Vzhfadom na vySSie uvedené dovody bolo rozhodnuté tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat do troch dni od
jeho oznamenia na Krajsku prokuraturu v PreSove prostrednictvom tunajSej okresne;j
prokuratury. Staznost ma odkladny ucinok (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Igor Meluch
prokurator



