OKRESNA PROKURATURA HUMENNE
Stefanikova 1900/69, 066 42 Humenné 1

Cislo: 1 Pv 197/18/7702-19 Humenne 03.01.2019
EEC: 2-55-34-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Humenné

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno e Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvinenej:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 3260/13 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, ze:

za obdobie od 01.01.2017 do 31.12.2017 aod 01.01.2018 do 30.05.2018 ako
konatelka spol. XXXXX, s.r.o., so sidlom Ul. Michalovska €. 1, Sobrance, ICO:
36 468 819, nezaplatila splatnu dan z nehnutelnosti, ktoru podfa ustanoveni zak. €.
582/2004 Z. z. o miestnych daniach a miestnom poplatku za komunalne odpady
a drobné stavebné odpady v zneni neskorSich predpisov bola povinna zaplatit
Obecnému uradu XXXXX, okr. Snina, ¢im takto svojim konanim za vysSie uvedené
obdobie spdsobila Obecnému uradu XXXXX, okr. Snina, Skodu vo vysSke najmene;j
3.765,50 €,

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odoévodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ v Snine sp. zn.
ORP-228/SV-HE-2018 zo dria 10.05.2018 bolo zacaté trestné stihanie a dalSim
uznesenim toho istého povereného prislusnika pod rovnakou spisovou znackou zo



dria 10.07.2018 bolo vznesené obvinenie Ljiljane XXXXX a XXXXX XXXXX za precin
nezaplatenia dane a poistného podfa § 278 ods. 1 Tr. zak., spachany formou
spolupachatelstva podla § 20 Tr. zak., ktorého sa mali dopustit na takom skutkovom
zaklade ako je uvedené vo vyrokovej Casti predmetného uznesenia o vzneseni
obvinenia.

Obv. XXXXX sa k spachaniu precinu, ktory sa jej kladie za vinu, priznala, jeho
spachanie opisala v zhode so skutkom uvedenym vo vyrokovej Casti uznesenia
0 vzneseni obvinenia, pricom ako dévod svojho konania uviedla, Ze predmetna dan
z nehnutelnosti nebola uhradzana z dévodu nedostatku finanénych prostriedkov,
nakolko spolocnost’ ITAL — SLOVAK, s.r.o. ma iba jeden doélezity prijem a to od PPA
XXXXX formou dotacii na obhospodarovanie polnohospodarskej pody, pricom tieto
dotacie prichadzaju na ucet spolocnosti az koncom konkrétneho kalendarneho roka.
Dalsie prijmy spolognosti ato napriklad prijmy z predaja dobytku si mensieho
charakteru, nepravidelné a ich vySka nepostacuje na zabezpecCenie riadneho chodu
spolo¢nosti. Obvinena ako konatelka spolo¢nosti sa snazila v prvom rade riesit mzdy
zamestnancov spolocnosti, povinné platby pre socialnu poistoviiu a zdravotné
poistovne, nakup PHM a nahradnych dielov na stroje a zariadenia, ktoré su
nevyhnutné na chod spolo€nosti. Su€asne vo svojej vypovedi uviedla, Ze jej dcéra
XXXXX XXXXX je sice konatelkou a spoloCnikom predmetnej spolo¢nosti, ale
v skutoCnosti len tato obvinena XXXXX zabezpecCovala ekonomicky chod a riadenie
tejto spoloCnosti.

XXXXX XXXXX vo svojej vypovedi potvrdila, Ze je jednou zo spoloCnikov
a zaroven konateliek spolonosti XXXXX, s.r.o. Sobrance, druhym spolonikom
a zaroven konatelkou je jej mama XXXXX, pricom k ekonomickym veciam tejto
spolocnosti sa nevedela vyjadrit, nakolko celu tuto agendu ma na starosti jej matka
XXXXX.

Zo spachania trestného Cinu je obvinena taktiez usvedCovana vypovedou
zastupcu poskodenej strany XXXXX, starostom obce XXXXX, okr. Snina, ako aj
listinnymi dbékazmi a to znaleckym posudkom z odboru ekondémie a manazmentu,
odvetvia uCtovnictva a danovnictva, vypismi z uctov, prehfadom dlznej sumy a inymi
listinami.

Zo znaleckého posudku znalca z odboru ekonémie a manazmentu, odvetvia
uctovnictva a dafiovnictva XXXXX je zrejme, Ze obv. XXXXX ako konatelka spol.
XXXXX, s.r.0. so sidlom Ul. Michalovska &. 1, Sobrance, ICO: 36 468 819 mala za
obdobie od 01.01.2017 do 31.12.2017 a od 01.01.2018 do 30.05.2018 dostatok
financnych prostriedkov na uhradenie splatnej dane z nehnutelnosti v prospech obce
XXXXX celkom vo vySke 3.765,50 €.

Z vypovede zastupcu poskodenej strany XXXXX, starostu obce XXXXX, okr.
Snina, vyplyva, Zze obv. XXXXX a obv. XXXXX XXXXX ako konatelky spol. XXXXX,
s.r.0. so sidlom Ul. Michalovska &. 1, Sobrance, ICO: 36 468 819 za obdobie roka
2017 neuhradili dan z nehnutelnosti celkom vo vyske 10.837,68 €, ktora mala byt
uhradena v Styroch splatkach v terminoch uvedenych v ich rozhodnuti o vyrubeni
dane z nehnutelnosti. Nakolko uvedena spolo¢nost neuhradila tuto dan, tak bola im
zaslana vyzva na uhradu splatok, nasledne pristupili k exekucii, avSak ani exekucia
nebola uspesna. Nasledne diia 14.05.2018 bol zrealizovany hotovostny vklad na
ucet ich obce XXXXX vo vyske 10.837,68 €, t.j. bola uhradena cela dan



z nehnutelnosti za obdobie roka 2017. Dria 01.08.2018 bola zo strany tohto
poskodeného zaslana spoloCnosti XXXXX, s.r.o0. dalSia vyzva na uhradu nedoplatku
na dani z nehnutelnosti za obdobie |. polroka 2018 a v drioch 16.08.2018

a 17.08.2018 na ucet ich obce boli poukazané dalsie finanéné prostriedky celkom vo
vySke 5.297,14 €, t.j. bola uhradena celkova vyska dane z nehnutelnosti za I. polrok
2018. Vzhfadom na uvedené skutoCnosti sa ako poskodena strana uz nepripajaju

k trestnému konaniu, nakolko im bola predmetna dlZzna dan z nehnutelnosti
uhradena v plnej vyske.

Sucast'ou spisového materialu v predmetnej trestnej veci su aj trestné
oznamenie, zapisnica o vysluchu sv. XXXXX, vypisy z uctu UniCredit Bank, a.s.
a Prima Banka, a.s., ako aj dalSich bank a pobociek zahranicnych bank na uzemi
SR, spravy DU Kosice, Uradu pre dohlad nad zdravotnou starostlivostou Bratislava,
VSZP, a.s., Dbvera zdravotna poistovia, a.s., UNION zdravotna poistovina, a.s.
a Socialnej poistovne, pobocka XXXXX, odpisy z registra trestov, charakteristiky
obvinenych, vypisy z Ustrednej evidencie priestupkov MV SR a iné listiny.

Zo sprav VSeobecnej zdravotnej poistovne, a.s., pobocka XXXXX, Dovera
zdravotna poistovria, a.s. Nitra, UNION zdravotna poistovria, a.s. Bratislava,
Socialna poistovna, poboctka XXXXX, Danového uradu KoSice, pobocka XXXXX
a kontaktného miesta Sobrance a Uradu pre dohlad nad zdravotnou starostlivostou
Bratislava je zrejmé, ze obv. XXXXX nebola v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch postihnuta za obdobny €in a z lustracie v registri trestnych veci na
tunajSej prokurature ako aj na celom uzemi SR je zrejmé, Ze vo i tejto obvinenej
nebolo v predchadzajucich 24 mesiacoch zastavené trestné stihanie za obdobny €in
z doévodu zaniku trestnosti trestného €inu podla § 86 ods. 1 pism. e) Tr. zakona.

Uznesenim povereného prislusnika OO PZ Snina sp. zn. ORP-228/SV-HE-
2018 zo dria 28.08.2018 bolo podfa § 190 ods. 1 Tr. por. vyhovené staznosti obv.
XXXXX XXXXX proti uzneseniu povereného prislusnika OO PZ Snina sp. zn. ORP-
228/SV-HE-2018 zo dna 10.07.2018 o vzneseni obvinenia a predmetné uznesenie
0 vzneseni obvinenia bolo v €asti vznesenia obvinenia XXXXX XXXXX zruSené.

V zmysle ustanovenia § 215 ods. 1 pism. h) Tr. por., prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost €inu.

Podla § 86 ods. 1 pism. e) Tr. zak. trestnost trestného Cinu zanika aj vtedy, ak
ide o trestny €in neodvedenia dane a poistného podla § 277 alebo nezaplatenia
dane podla § 278, ak splatna dan a jej prisluSenstvo alebo poistné boli dodato¢ne
zaplatené najneskoér v nasledujuci den po dni, ked sa pachatel po skonceni jeho
vySetrovania mohol oboznamit’ s jeho vysledkami.

Z vysSie uvedeného vykonaného dokazovania je zrejmé, ze obv. XXXXX
spachala precin nezaplatenia dane a poistného podfla § 278 ods. 1 Tr. zak., ktory sa
jej kladie za vinu, priCom pocas vySetrovania uhradila celu diZznu dan z nehnutelnosti
za obdobie celého roka 2017 a |. polrok 2018 Obecnému uradu XXXXX, okr. Snina,
¢im do uvahy prichadza ucinna futost v zmysle ustanovenia § 86 ods. 1 pism. e) Tr.
zak., nakolko trestnost tohto trestného Cinu zanika a je potrebné zastavit' trestné
stihanie voci jej osobe.



Vzhfadom na uvedené okolnosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Stanislav Figlar
prokurator



