
Číslo: Pv 885/21/7702-9 Humenné 07.03.2022

EEČ: 2-55-44-2022

U Z N E S E N I E

Trestná vec: obv. XXXXX

Trestný čin: prečin: zanedbanie povinnej výživy podľa § 207 odsek 1, odsek 3
písmeno b Trestného zákona

Rozhodol: prokurátorka Okresnej prokuratúry Humenné

Podľa § 215 odsek 1 písmeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
písmeno a Trestného zákona zastavujem trestné stíhanie obvineného:

XXXXX
dátum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: nevyučený
väzba: nie

ktorý je trestne stíhaný pre trestný čin:

- prečin: zanedbanie povinnej výživy podľa § 207 odsek 1, odsek 3 písmeno b
Trestného zákona

štádium: dokonaný trestný čin

na tom skutkovom základe, že:

ako otec mal. XXXXX, nar. 19.06.2012, mal. XXXXX, nar. 27.07.2013, mal. XXXXX,
nar. 03.09.2015 a mal. XXXXX, nar. 24.01.2018 všetci trvalý pobyt XXXXX 110, okr.
XXXXX, aj napriek tomu, že mu povinnosť prispievať na výživu detí vyplýva priamo
zo zákona o rodine a  rozsudkom Okresného súdu XXXXX sp. zn. 10P/152/2019-17
zo dňa 06.11.2019, ktorý nadobudol právoplatnosť dňa 20.12.2019, bol zaviazaný
prispievať na výživu mal. XXXXX, mal. XXXXX, mal. Fehiry Šandorovej a mal.
XXXXX sumou vo výške 30 % zo sumy životného minima mesačne vždy do prvého
dňa toho ktorého mesiaca vopred k rukám matky XXXXX, nar. XXXXX, pričom on si
túto vyživovaciu povinnosť v mieste trvalého bydliska a ani inde úmyselne, riadne
a pravidelne neplnil, kde za obdobie od mesiaca apríl 2021 až doposiaľ dlhuje na
výživnom k rukám matky XXXXX sumu vo výške 618,56- €.
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lebo zanikla trestnosť činu.

Odôvodnenie:

Dňa 11.10.2021 na Obvodnom oddelení Policajného zboru v Medzilaborciach
podala trestné oznámenie XXXXX z Paloty, týkajúce sa podozrenia z prečinu
zanedbanie povinnej výživy, z obsahu ktoréh vyplynulo, že jej bývalý druh XXXXX si
od mesiaca apríl 2021 neplní riadne a v plnom rozsahu svoju vyživovaciu povinnosť
na ich deti mal. XXXXX, nar. 19.06.2012, mal. XXXXX, nar. 27.07.2013, mal.
XXXXX, nar. 03.09.2015 a mal. XXXXX, nar. 24.01.2018 všetci trvalý pobyt XXXXX
110, okr. XXXXX.

Dňa 17.11.2021 bolo vyšetrovateľom uznesením sp. zn. ORP-519/1-VYS-HE-
2021 podľa § 199 odsek 1 Trestného poriadku rozhodnuté o začatí trestného
stíhania pre prečin zanedbanie povinnej výživy podľa § 207 odsek 1, odsek 3
písmeno b) Trestného zákona s poukazom na ustanovenie § 138 písmeno j)
Trestného zákona.

Uznesením vyšetrovateľa vyššie uvedenej spisovej značky zo dňa 30.12.2021
bolo podľa § 206 odsek 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX, pre
prečin zanedbanie povinnej výživy podľa § 207 odsek 1, odsek 3 písmeno b)
Trestného zákona s poukazom na ustanovenie § 138 písmeno j) Trestného zákona,
ktorého sa mal dopustiť na tom skutkovom základe, že

ako otec mal. XXXXX, nar. 19.06.2012, mal. XXXXX, nar. 27.07.2013, mal. XXXXX,
nar. 03.09.2015 a mal. XXXXX, nar. 24.01.2018 všetci trvalý pobyt XXXXX 110, okr.
XXXXX, aj napriek tomu, že mu povinnosť prispievať na výživu detí vyplýva priamo
zo zákona o rodine a  rozsudkom Okresného súdu XXXXX sp. zn. 10P/152/2019-17
zo dňa 06.11.2019, ktorý nadobudol právoplatnosť dňa 20.12.2019, bol zaviazaný
prispievať na výživu mal. XXXXX, mal. XXXXX, mal. Fehiry Šandorovej a mal.
XXXXX sumou vo výške 30 % zo sumy životného minima mesačne vždy do prvého
dňa toho ktorého mesiaca vopred k rukám matky XXXXX, nar. XXXXX, pričom on si
túto vyživovaciu povinnosť v mieste trvalého bydliska a ani inde úmyselne, riadne
a pravidelne neplní, kde za obdobie od mesiaca apríl 2021 až doposiaľ dlhuje na
výživnom k rukám matky XXXXX sumu vo výške 494,68- €.

V procesnom postavení obvineného bol vypočutý XXXXX, ktorý vo svojej
výpovedi okrem iného uviedol, že toho času býva v Medzilaborciach, v byte svojej
družky XXXXX. Teraz nepracuje nikde, chodí len na občasné brigády. Uviedol, že si
je vedomý svojej vyživovacej povinnosti na svoje štyri dcéry, vie že má na každú
jednu z nich platiť 30℅ zo sumy životného minima. Predtým to vychádzalo 115,- eur
spolu na všetky dcéry, no teraz mu bolo povedané, že už je to viac, že sa suma
životného minima zvyšovala, teda má platiť cca 119 eur na všetky dcéry. Dodal, že
on predpísané výživné riadne platil, no mohlo sa stať, že nejaký mesiac nezaplatil,
lebo nemal toľko peňazí. Vyšetrovateľovi Pz predložil doklady z pošty, že má
zaplatené mesiace apríl, máj, júl, august, október a november 2021, teda nemá
zaplatený len jún a september 2021. V mesiaci december 2021 už nezaplatil lebo
nemal robotu. Taktiež nezaplatil za mesiace január a február 2022 lebo bol bez
práce, no bol ochotný platiť aspoň po 10,- eur na jedno dieťa. Neplatil aj preto, že mu
neboli priznané žiadne dávky v hmotnej núdzi, ani mu nevyšla podpora
v nezamestnanosti. Svojej vyživovacej povinnosti sa nevyhýba, na svoje deti chce
platiť, no teraz nemá z čoho. Ak si nájde prácu, tak bude riadne platiť predpísané
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výživné, taktiež doplatí dlžné výživné.
V procesnom postavení svedka poškodeného bola vypočutá XXXXX, pričom

táto uviedla, že býva v obci XXXXX č. 110, okr. XXXXX, v rómskej osade. Býva
v rodinnom dome spoločne s rodinou. So svojim bývalým druhom XXXXX má štyri
deti a to dcéry XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX. Uvedené dcéry boli zverené
rozsudkom Okresného súdu v Humennom do jej osobnej starostlivosti a ich otec,
teda XXXXX jej má platiť výživné vo výške 30℅ zo sumy životného minima, na každé
jedno dieťa a to vždy k 1. dňu v mesiaci k jej rukám. XXXXX jej výživné neplatil už aj
skôr, no ako bol vyšetrovaný, tak jej dlžné výživné v mesiaci marec 2021 doplatil.
Neskôr jej znovu neplatil, bolo to za mesiace jún, júl, september a december 2021.
Uviedla, že jej staršie deti chodia riadne do školy, len tá najmladšia dcéra je doma.
Mesačne minie viac ako 200,- eur, na elektrinu dáva 50,- eur a zvyšné peniaze má
na chod domácnosti, na stravu, oblečenie a hygienu. Jej deti núdzou netrpia, no
dlžné výživné by jej pomohlo. Následne vo svojej výpovedi zo dňa 04.02.2022
menovaná uviedla, že XXXXX jej nezaplatil výživné ani v mesiacoch január a február
2022. Dňa 28.02.2022 bola menovaná znovu vypočutá v procesnom postavení
svedka poškodeného, pričom táto uviedla, že jej XXXXX zaplatil aj za mesiac júl
2021, podľa poštového poukazu to bolo 115,- eur. Ďalej uviedla, že jej bývalý druh
XXXXX jej dlžné výživné v sume 620,- eur zaplatil a to za prítomnosti sociálnej
pracovníčky v Palote. Dlžné výživné vo výške 620,- eur si od neho prevzala a toto
prevzatie slobodne podpísala. Na záver uviedla, že sa nepripája k trestnému
stíhaniu, nakoľko jej bývalý druh dlžné výživné vo výške 620,- eur doplatil a už jej nič
nedlhuje.

K veci boli zabezpečené rodné listy deti, to mal. XXXXX, nar. 19.06.2012, mal.
XXXXX, nar. 27.07.2013, mal. XXXXX, nar. 03.09.2015 a mal. XXXXX, nar.
24.01.2018 všetci trvalý pobyt XXXXX 110, okr. XXXXX, a rovnako tak potvrdenia
o návšteve školy.

Do vyšetrovacieho spisu boli doložené rozsudky, ktorými bola určený rozsah
vyživacej povinnosti pre obvineného a to rozsudok Okresného súdu v Humennom
(ďalej len OS HE) sp. zn. 10P/152/2019-17, ktorý nadobudol právoplatnosť
20.12.2019, Trestný rozkaz OS HE, sp. zn. 3T/17/2021-99 a rozsudok OS HE sp. zn.
3T/17/2021-11 zo dňa 1.04.2021.

Do vyšetrovacieho spisu boli predložené fotokópie poštových poukazov, ako
dokladov preukazujúcich zaplatenie výživného povinným XXXXX.

Poškodená XXXXX do vyšetrovacieho spisu predložila Vyhlásenia o zaplatení
výživného, kde vyhlasuje, že jej dňa 22.02.2022 vyplatil XXXXX výživné na štyri
maloleté deti v sume 620,- eur, ktoré jej dlhoval do konca februára 2022.

Vyšetrovateľom PZ bola vyžiadaná správa z Úradu práce, sociálnych vecí
a rodiny v Medzilaborciach, z ktorej vyplýva že XXXXX je vedený v evidencií
uchádzačov o zamestnanie od 01.12.2021 do trvá, nepoberá ani nepoberal dávku
v hmotnej núdzi a príspevky k dávke ako žiadateľ alebo spoluposudzovaná osoba,
menovaný nepoberá žiadne štátne sociálne dávky vyplácané týmto úradom.
V mesiaci január 2022 si podal žiadosť o pomoc v hmotnej núdzi.

Ďalej bola vyžiadaná správa zo Sociálnej poisťovne v Humennom, na základe
ktorej je zrejme, že XXXXX bol v období od 01.10.2020 do 30.11.2021 v pracovnom
pomere v spol. XXXXX PILMAS, Habura 112. Nie je poberateľom dávok
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v nezamestnanosti, dôchodkových dávok a úrazových dávok.
Na obvineného bola zabezpečená charakteristika z miesta bydliska, odpis

z registra trestov a výpis z ústrednej evidencie priestupkov SR.

Prečinu zanedbania povinnej podľa § 207 odsek 1, odsek 3 písmeno b)
Trestného zákona sa dopustí ten, kto najmenej tri mesiace v období dvoch rokov
neplní čo aj z nedbanlivosti zákonnú povinnosť vyživovať alebo zaopatrovať iného
a čin spácha závažnejším spôsobom konania, v danom prípade s poukazom na
ustanovenie § 138 písmeno j) Trestného zákona - na viacerých osobách.

Podľa § 215 odsek 1 písmeno h) Trestného poriadku prokurátor zastaví
trestné stíhanie, ak zanikla trestnosť činu.

Podľa § 86 odsek 1 písmeno a) Trestného zákona trestnosť činu zaniká aj
vtedy, ak ide o trestný čin zanedbania povinnej výživy podľa § 207 Trestného
zákona, ak trestný nemal trvalo nepriaznivé následky a páchateľ svoju povinnosť
dodatočne splnil skôr, než sa súd odoberie na záverečnú poradu.

Vykonaným dokazovaním bolo preukázané spáchanie skutku obvineným tak
ako je to uvedené vo výrokovej časti uznesenia.

S poukazom na zistené skutočnosti, je potrebné uviesť, že obvinený XXXXX
si vyživovaciu povinnosť v danom prípade dodatočne splnil, čo potvrdzujú jednak
fotokópie poštových poukážok o úhrade výživného, ktoré sú súčasťou spisu, ale
rovnako tak aj vyhlásenie poškodenej. Berúc do úvahy uvedené ako aj skutočnosť,
že  trestný čin nemal trvalo nepriaznivé následky, je potrebné rozhodnúť
o zastavení trestného stíhania, lebo trestnosť činu zanikla.

S poukazom na vyššie uvedené skutočnosti bolo potrebné rozhodnúť tak ako
je to uvedené vo výrokovej časti uznesenia.

Poučenie:

Proti tomuto uzneseniu je prípustná sťažnosť, ktorú možno podať orgánu, ktorý
rozhodnutie vydal, do troch pracovných dní od oznámenia uznesenia. Sťažnosť má
odkladný účinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Marcela Bľandová Hulajová
prokurátorka


