
Číslo: 2 Pv 568/16/7702-2 Humenné 10.03.2017

EEČ: 2-55-52-2017

U Z N E S E N I E

Trestná vec: obv. XXXXX

Trestný čin: prečin: zanedbanie povinnej výživy podľa § 207 odsek 1, odsek 3
písmeno c Trestného zákona

Rozhodol: prokurátorka Okresnej prokuratúry Humenné

Podľa § 215 odsek 1 písmeno h Trestného poriadku zastavujem trestné stíhanie
obvineného:

XXXXX
dátum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 732/12, XXXXX XXXXX, Slovensko
väzba: nie

ktorý je trestne stíhaný pre trestný čin:

- prečin: zanedbanie povinnej výživy podľa § 207 odsek 1, odsek 3 písmeno c
Trestného zákona

štádium: dokonaný trestný čin
forma trestnej súčinnosti: jeden páchateľ vo veci

na tom skutkovom základe, že:

 ako otec mal. XXXXX, nar. 30.07.2006 a mal. Damiána XXXXX, nar. 26.07.2008 aj
napriek tomu, že mu povinnosť prispievať na výživu detí vyplýva priamo zo zákona
o rodine a rozsudkom Okresného súdu v Humennom sp.zn. 19P/273/2012 zo dňa
26.09.2012 bol zaviazaný prispievať na výživu každého dieťaťa sumou rovnajúcou
sa 30 %-ám zo životného minima na nezaopatrené maloleté dieťa do rúk matke detí
XXXXX, od 01.06.2016 až doposiaľ si v Medzilaborciach a na iných miestach túto
svoju povinnosť úmyselne pravidelne neplnil aj napriek tomu, že vzhľadom na svoje
možnosti a schopnosti na výživu detí prispievať mohol a tak za uvedené obdobie
dlhoval na výživnom sumu 488,29 eur, pričom sa tohto konania dopustil aj napriek
tomu, že trestným rozkazom Okresného súdu v Humennom sp.zn. 2T 99/15 zo dňa
22.07.2015, ktorý nadobudol právoplatnosť dňa 12.08.2015 bol uznaný vinným
z prečinu zanedbania povinnej výživy podľa § 207 ods. 1 Tr. zák. a bol mu uložený
trest odňatia slobody vo výmere 9 mesiacov, výkon ktorého bol podmienečne
odložený na skúšobnú dobu 18 mesiacov
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lebo zanikla trestnosť činu.

Odôvodnenie:

Vyšetrovateľ OR PZ, OKP v Humennom uznesením sp.zn. ORP-558/1-VYS-
HE-2016 zo dňa 19.12.2016 začal trestné stíhanie a súčasne vzniesol obvinenie
XXXXX pre prečin zanedbania povinnej výživy podľa § 207 ods. 1, 3 písm. c) Tr.
zákona.

XXXXX sa mal trestnej činnosti tak, ako je to uvedené vo výrokovej časti tohto
uznesenia.

V priebehu vyšetrovania bol vypočutý obvinený XXXXX, ktorý uviedol, že to,
čo je uvedené v uznesení vyšetrovateľa, je pravda. Dôvodom, pre ktorý neplatil
výživné bolo to, že mal veľmi nízky príjem. Od mesiaca júl 2016 začal pracovať
v novej firme a bol vyslaný do zahraničia. Pracuje ako zvárač vo Francúzsku. To, čo
na začiatku zarobil, stačilo sotva pokryť náklady jeho terajšej rodiny, pretože jeho
manželka je na rodičovskej dovolenke. Dňa 27.02.2017 sa vrátil z Francúzska
a vyplatil zvyšnú časť výživného, pretože už v januári 2017 zaslal bývalej družke
sumu 380,- eur. Dňa 27.02.2017 zaplatil 100,- eur a taktiež sumu 8,55 eur. Má zato,
že vyrovnal výživné za celé obdobie, za ktoré riadne neprispieval ku koncu mesiaca
február 2017.

Vo veci bola vypočutá matka detí XXXXX, ktorá uviedla, že otcom jej dvoch
maloletých detí Viktórie a Damiána je XXXXX súdu v Humennom bol zaviazaný
prispievať na výživu každého dieťaťa po 30 % zo životného minima na nezaopatrené
maloleté dieťa. Od júla 2016, kedy nevyrovnal celé výživné, do konca mesiaca
február 2017 jej dlhoval sumu 488,29 eur. Z uvedeného dôvodu podala oznámenie
na políciu. Uviedla, že v priebehu mesiaca január 2017 a to konkrétne 30.01.2017 jej
vyplatil sumu 380,- eur a dňa 28.02.2017 prostredníctvom dvoch poštových
poukážok sumu 100,- eur a 8,55 eur. Týmto vlastne vyrovnal celý dlh na výživnom ku
koncu mesiaca február 2017.

Matka detí uviedla aj to, že v dobe, keď obvinený na výživu detí neprispieval,
tieto síce netrpeli núdzou, no peniaze, ktoré má posielať, im v rodinnom rozpočte
chýbali.

Podľa rozsudku Okresného súdu v Humennom sp.zn. 19P 273/2012 zo dňa
26.09.2012 boli obe maloleté deti mal. XXXXX a mal. Damián XXXXX zverené do
osobnej starostlivosti matke XXXXX a otec detí bol zaviazaný prispievať na výživu
každého dieťaťa sumou rovnajúcou sa 30 % zo životného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieťa.

Vo vyšetrovacom spise sa nachádzajú kópie poštových poukážok, z ktorých
vyplýva, že dňa 30.01.2017 poukázal obv. XXXXX na adresu XXXXX sumu 380,- eur
a dňa 27.02.2017 sumu 100,- eur a toho istého dňa sumu 8,55 eur.

Okrem uvedených dôkazov sa vo vyšetrovacom spise nachádzajú aj správy
Úradu práce, sociálnych vec a rodiny, kópie mzdových listov obvineného, listinné
dôkazy, dokumentujúce majetkové pomery obvineného, ale aj ďalší spisový materiál,
potrebný na náležité objasnenie skutkového stavu.

Podľa § 207 ods. 1 Tr. zák.: „kto najmenej 3 mesiace v období dvoch rokov
neplní čo aj z nedbanlivosti zákonnú povinnosť vyživovať alebo zaopatrovať iného,
potresce sa odňatím slobody až na 2 roky“.

Podľa odseku 3 citovaného uznesenia odňatím slobody na 1 rok až 5 rokov sa
páchateľ potrestá, ak spácha čin uvedený v odseku 1 alebo 2
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a) vydá oprávnenú osobu do nebezpečenstva núdze,
b) závažnejším spôsobom konania, alebo
c) hoci bol v predchádzajúcich dvadsiatich štyroch mesiacoch za taký čin

odsúdený alebo z výkonu trestu odňatia slobody uloženého za taký čin
prepustený.

Podľa § 215 ods. 1 písm. h) Tr. por. prokurátor zastaví trestné stíhanie, ak
zanikla trestnosť činu.

Podľa § 86 ods. 1 písm. a) Tr. zák. trestnosť činu zaniká aj vtedy, ak ide
o trestný čin zanedbania povinnej výživy podľa § 207, ak trestný čin nemal trvalo
nepriaznivé následky a páchateľ svoju povinnosť dodatočne splnil skôr, než sa súd
odobral na záverečnú poradu.

Vzhľadom nato, že obv. XXXXX dlh na zaostalom výživnom na svoje maloleté
deti dodatočne splnil a neplatenie výživného nemalo trvalo nepriaznivé
následky na výchovu a výživu maloletých detí, bolo potrebné rozhodnúť tak,
ako je to uvedené vo výrokovej časti tohto uznesenia.

Poučenie:

Proti tomuto uzneseniu je prípustná sťažnosť, ktorú možno podať orgánu, ktorý
rozhodnutie vydal, do troch dní od oznámenia uznesenia. Sťažnosť má odkladný
účinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Valéria Práznovská
prokurátorka


