OKRESNA PROKURATURA HUMENNE
Stefanikova 1900/69, 066 42 Humenné 1

Cislo: 2 Pv 447/17/7702-11 Humenne 26.02.2018
EEC: 2-55-66-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Humenné

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenou:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 1418/6, 069 01 XXXXX, Slovensko
vazba: nie
a
poskodenou:
XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX

Obsahom zmieru je:

VyS8ka nahradenej $kody alebo Skody, na nahradu ktorej sa obvineny zaviazal: 0,- €
Pefiazna suma ur¢ena na vieobecne prospesné ucely: 100,- €
Suma odovzdana $tatu na penaznu pomoc obetiam trestnej Cinnosti: 100,- €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvinenej

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 1418/6, 069 01 XXXXX, Slovensko
vazba: nie



ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Obv.odd. PZ XXXXX pod spisovou znatkou ORP-630/SV-HE-
2017

na tom skutkovom zaklade, ze:

dra 24.07.2017 v Case okolo 08.30 hod. vrekreaCnej oblasti XXXXX, ktora sa
nachadza v obci XXXXX, okres XXXXX, v rozpore s ust. § 4 ods. 1, ods. 3 zakona C.
282/2002 Z.z., ktorym sa upravuju niektoré podmienky drzania psov v zneni
neskorsich predpisov, ako majitelka psa plemena Americky stafford terriér, umoznila
tomuto svojmu psovi volny pohyb, v désledku ¢oho tento vybehol na cestu, kde sa
vyrutil na tam po ceste prechadzajucu XXXXX, ktoru zvalil na zem a zacal ju hryzt do
hlavy a do pravej ruky, pricom je poranil pravé ucho a pri pade XXXXX si poranila aj
zadnu Cast' tela a pravu nohu, kde v désledku zraneni bola poSkodena obmedzena
v obvyklom spésobe Zivota v trvani 10-14 dni,

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX sp.zn.
ORP-630/SV-HE-2017 zo diia 27.09.2017 bolo zac¢até trestné stihanie a vznesené
obvinenie XXXXX pre precin ubliZzenia na zdravi podfa § 158 Tr. zakona na tom
skutkovom zaklade, dnia 24.07.2017 v Case okolo 08.30 hod. v rekreaCnej oblasti
XXXXX, ktora sa nachadza v obci XXXXX, okres XXXXX, v rozpore s ust. § 4 ods. 1,
ods. 3 zakona €. 282/2002 Z.z., ktorym sa upravuju niektoré podmienky drzania psov
v zneni neskorSich predpisov, ako majitefka psa plemena Americky stafford terriér,
umoznila tomuto svojmu psovi volny pohyb, v désledku ¢oho tento vybehol na cestu,
kde sa vyrutil na tam po ceste prechadzajucu XXXXX, ktoru zvalil na zem a zacal ju
hryzt do hlavy a do pravej ruky, priCom je poranil pravé ucho a pri pade XXXXX si
poranila aj zadnu Cast' tela pravu nohu, kde v désledku zraneni bola poSkodena
obmedzena v obvyklom spbsobe Zivota v trvani 10-14 dni. Zakonom stanovena
sadzba trestu odnatia slobody pre tento precCin je az na jeden rok.

Po tom, €o bol spis predloZzeny na prokuraturu s navrhom na podanie
obzaloby, bol drna 18.01.2018 dany pokyn probacnému a mediacnému uradnikovi
Okresného sudu Humenné na vykonanie mediacného konania v zmysle § 220 Tr.
poriadku.

Nasledne v ramci mediacného konania dna 09.02.2018 bola obvinena XXXXX
a poSkodena XXXXX poucené o podstate institutu zmieru a obidve dali k nemu
suhlas. Obvinena spachanie skutku v celom rozsahu priznala a svoje konanie
ofutovala. Neuvedomovala si trestnopravnost’ désledkov svojho konania. PoSkodene;j
XXXXX sa ospravedlnila a tiez prehlasila, Ze jej pes, ktory napadol poSkodenu, sa
nebude volne pohybovat bez voditka a nahubku v obci XXXXX, pretoze ho
v novembri 2017 dala svojej sestre XXXXX do Madarska. Dna 09.02.2018 obvinena
zloZila na ucet Okresnej prokuratury Humenné penaznu sumu 100,- eur uréenu MS
SR na ochranu a podporu obeti trestnych €inov podla osobitného zakona, ktorého
doklad o bankovom prevode predloZila probacnému a mediaénému uradnikovi.
V ramci mediacného konania si poSkodena XXXXX nenarokovala uhradu bolestného



od obvinenej XXXXX]j. Svoj narok poklada za plne uspokojeny vysSie uvedenym
prehlasenim obvinenej a jej ospravedinenim. Na zaklade toho doSlo dria 09.02.2018
k uzavretiu dohody o zmieri podla § 220 a nasl. Trestného poriadku, ktora bola
pritomnymi podpisana.

Obvinena XXXXX Zije v spolo¢nej domacnosti so svojimi rodi€mi a maloletou
dcérou. Je na predizenej materskej dovolenke a pobera len rodinné pridavky na
jedno maloleté dieta a to na mal. XXXXX, nar. 26.01.2014 vo vyske 23,80 eur. Iny
prilem, nema. FinanCne ju podporuju rodiCia. Pred spachanim stihaného skutku
obvinena nebola sudne trestana.

Podla § 220 ods. 1 Tr. poriadku v konani o precine, na ktory zakon ustanovuje
trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze prokurator
S0 suhlasom obvineného a poSkodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a zastavit
trestné stihanie, ak obvineny
a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spbésobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na uc€et sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu sumu
uréenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného
zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného
trestného Cinu

a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného ¢inu, na mieru akou bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové
pomery povaZzuje takyto sposob rozhodnutia za dostacujuci.

Vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného precinu, na mieru, akou nim bol
dotknuty verejny zaujem, na osobu obvinenej, ktora doposial nebola sudne trestana,
ako aj na jej osobné a majetkové pomery, povazujem takyto spdsob rozhodnutia za
dostacujuci a rozhodla som tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Martina Siv€ova
prokuratorka



