OKRESNA PROKURATURA HUMENNE
Stefanikova 1900/69, 066 42 Humenné 1

Cislo: Pv 239/21/7702-6 Humenne 14.06.2021
EEC: 2-55-85-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Humenné

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: 19 XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako otec maloletej XXXXX, ku ktorej ma v zmysle Zakona o rodine povinnost
prispievat’ na vyzivu a vychovu svojho dietata, ktorej rozsah bol ur¢eny rozsudkom
Obvodného sudu v Prahe, Ceska republika, sp. zn. 50 NC/6202/2018 zo diia 14.
juna 2018, v spojeni rozsudkom Mestského sudu v Prahe sp. zn. 39Co 253/2019 zo
dia 9. oktobra 2019, pravoplatnym dria 13.11.2019, v zmysle ktorého je povinny
prispievat’ na vyzivu maloletej XXXXX sumou 4.000,- eur mesacne vzdy do 15. dna
v mesiaci k rukam matky XXXXX , si tuto svoju vyZivovaciu povinnost v mieste
trvalého bydliska ainde z nedbanlivosti od januara 2021 doposial riadne a vCas
neplni, ¢im takto spésobil dlh na vyzivhom vo vySke 11.000, ¢eskych korun, €o je
v prepocte 422,25 Eur, pricom skutku sa dopustil napriek tomu, Ze bol za precin
zanedbania povinnej vyZivy podfa § 207 odsek 1 Trestného zakona, trestnym
rozkazom Okresného sudu XXXXX sp. zn. 2T/57/2020 zo dna 30.7.2020,
pravoplatnym dna 26.8.2020, odsudeny,



lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela odboru kriminalnej policie, Okresného riaditelstva
Policajného zboru XXXXX sp. zn. ORP-108/1-VYS-HE-2021 zo dna 7.4.2021 podla
§ 199 odsek 1 Trestného poriadku zacCaté trestné stihanie a su€asne podla § 206
odsek 1 Trestného zakona vznesené obvinenie XXXXX pre precin zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c) Trestného zakona, ktorého
sa mal dopustit' na skutkovom zaklade vyjadrenom vo vyrokovej €asti uznesenia.

Obvineny XXXXX bol vySetrovatelom vypocuty dria 5.5.2021, kde vo svojej
vypovedi uviedol, Zze si je vedomy svojej vyzivovacej povinnosti, ktoru ma vodi
maloletej dcére XXXXXi, pricom ku dfiu vysluchu si mal svoju vyzivovaciu povinnost
splnit. Je si vedomy toho, Ze bol odsudeny za pre€in zanedbania povinnej vyzivy
minuly rok. Dha 4.3.2021 uhradil vyzivné za mesiac januar a februar 2021 a to vo
vySke 500 cCeskych korun za mesiac, teda spolu poslal na ucet svojej byvalej
partnerky sumu 1.000,- Ceskych korun. Dna 13.4.2021 uhradil vyzivhé za mesiac
marec a april — vo vySke 500, - ¢eskych korun a dnha 29.4. uhradil vyZivné Styrikrat po
3.500, - Ceskych korun ato ako doplatok za vyzivhé za mesiac januar az april.
Momentalne je vyzivné uhradené v plnej vyske. Svojho konania lutuje, nemal z oho
platit, ale teraz je zamestnany vo firme Strojlab v Medzilaborciach a tak sa posnazi
svoju vyzivovaciu povinnost plnit v plnej vySke. V Uvedenom obdobi nebol
zamestnany, zamestnal sa az teraz, s tym, Ze sa ani nezaevidoval na urade prace.
Zije v spoloénej domacnosti s matkou, ktorej neplati Ziaden najom. Nefaj¢i, alkohol
nepoziva. Ma dlh v CSOB, nakolko si vzal Gver, ktory nesplacal. S maloletou dcérou
sa stretava, ked je na Slovensku.

Dna 5.5.2021 bola vySetrovatelom vypocuta posSkodena XXXXX, ktora vo
svojej vypovedi uviedla, Ze v minulosti tvorila par s XXXXX, s ktorym ma dcéru
XXXXX. S maloletou dcérou Zije v Ceskej republike, kde maloletd navstevuje
zakladnu Skolu. Rozsah vyzivovacej povinnosti otca XXXXX k maloletej dcére bol
uréeny rozsudkom Obvodného sudu v Prahe, Ceska republika, sp. zn. 50
NC/6202/2018 zo diia 14. juna 2018, v spojeni rozsudkom Mestského sudu v Prahe
sp. zn. 39Co 253/2019 zo dna 9. oktébra 2019, pravoplatnym dna 13.11.2019,
v zmysle ktorého je povinny prispievat na vyzivu dcéry sumou 4.000,- eur mesacne
vzdy do 15. dna v mesiaci k jej rukam . Uviedla, Ze ona je riadne zamestnana, ma
dostatoCny prijem a tak v désledku neplnenia si vyzivovacej povinnosti otca maloleta
nudzou netrpela. Poskodena uviedla, Zze ku diu vysluchu si XXXXX svoju
vyzivovaciu povinnost splnil, zaslanim finanénych prostriedkov na jej bankovy ucet
v banke.

Do spisu bol zabezpeCeny listinny material suvisiaci s preukazanim
skutkového stavu veci, ato rodny list maloletej, potvrdenie o navsteve Skoly,
rozsudok Obvodného sudu v Prahe, Ceska republika, sp. zn. 50 NC/6202/2018 zo
dria 14. juna 2018, rozsudok Mestského sudu v Prahe sp. zn. 39Co 253/2019 zo
dria 9. oktdébra 2019, pravoplatnym dria 13.11.2019. Do spisu bol zabezpeceny aj
trestny rozkaz Okresného sudu XXXXX sp. zn. 2T/57/2020, ktorym bol obvineny
odsudeny za pre€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona.



SucCastou spisu su sprava uradu prace, socialnych veci arodiny, sprava
socialnej poistovne, ako aj spravy o obvinenom z miesta trvalého bydliska ako aj
pracovny posudok o osobe obvineného.

Precinu zanedbania povinnej podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b)
Trestného zakona sa dopusti ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov
neplni ¢o aj z nedbanlivosti zakonnu povinnost' vyzivovat’ alebo zaopatrovat iného
a Cin spacha hoci bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky €in
odsudeny.

S poukazom na vysSSie uvedené je mozno konstatovat, Ze obvineny si od
januara 2021 riadne neplnil vyzivovaciu povinnost a to ani v minimalnom rozsahu.

Po zhodnoteni vykonanych dékazov mozno konStatovat, Ze skutok, ktory je
obvinenému kladeny za vinu sa stal, ma znaky trestného €inu a ze ho spachal
obvineny.

V danom pripade, vSak obvineny ku driu vykonania vysluchu a teda ku dniu
5.5.2021 uhradil dIZzné vyzivné v plnom rozsahu, ¢o potvrdila aj samotna poskodena,
ktora do spisu dolozila potvrdenia z banky, z ktorych vyplyva, uhradenie dlznej
Ciastky obvinenym na ucet poskodenej. Sucastou tychto potvrdeni je aj potvrdenie
zo dna 18.5.2021, z ktorého vyplyva riadne uhradenie vyzivného za mesiac maj (v
sume 4.000,- Ceskych korun).

Podla § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak zanikla trestnost’ ¢inu.

Podla § 86 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona trestnost’ €inu zanika aj
vtedy, ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 Trestného
zakona, ak trestny nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost
dodatoéne splnil skor, nez sa sud odoberie na zavere¢nu poradu.

Vykonanym dokazovanim bolo preukazané spachanie skutku obvinenym tak
ako je to uvedené vo vyrokovej Casti uznesenia.

S poukazom na vysSie uvedené skutoCnosti, predovSetkym na to, Ze obvineny
dodatoéne splnil svoju povinnost’ platit vyzivné, ¢o potvrdila matka maloletého
dietata vo svojej vypovedi, ale aj dolozenim vypisov z bankoveého uctu, na ktory jej
povinny zasiela vyzivné, beruc do uvahy skutoénost, ze trestny ¢in nemal trvalo
nepriaznivé nasledky, je potrebné rozhodnut o zastaveni trestného stihania, lebo
trestnost’ Cinu zanikla.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktor mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Marcela Blandova Hulajova
prokuratorka



