OKRESNA PROKURATURA HUMENNE
Stefanikova 1900/69, 066 42 Humenné 1

Cislo: Pv 678/22/7702-14 Humenne 22.05.2023
EEC: 2-55-87-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poskodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne
prospesSného zariadenia podla § 288 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Humenné

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenou pravnickou osobou:

XXXXX )
IE0: XXXXX
sidlo: XXXXX

Obsahom zmieru je:

Vy8ka nahradenej Skody 5 016 € ktora bola nahradena z €asti poistnym plnenim
prostrednictvom poistovne Kooperativa XXXXX Group vo vyske 4 514,40 € a z Casti
zamestnavatefom obvineného XXXXX spolo€nostou PB bau s.r.o. XXXXX vo vySke
500 €.

Pefazna suma ur¢ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona 160 €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX



miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poskodzovanie  a ohrozovanie prevadzky vSeobecne prospesného
zariadenia podla § 288 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Obvodné oddelenie PZ XXXXX pod spisovou znackou ORP-
459/HE-HE-2022

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako vodi¢ bagru zn. JCB 3Cx a zamestnanec spolo¢nosti PB bau, s.r.o. so sidlom
Gastanova 259, Strazske, 1C0:51204452 diia 19.8.2022 v éase okolo 13.00 hod. pri
vykopovych pracach pri vstupnom vchode do UniCredit bank Slovakia na Mierovej
ulici €. 64/2 v Humennom z dévodu nepozornosti lyzicou bagra zachytil v zemi
ulozenu chranicku HDPE 32, v ktorej sa nachadzal opticky kabel 96 vlaknovy,
vyrobca COMMSCOPE, ¢im povytiahnutim chrani¢ky doslo ku poSkodeniu optického
kabla ohnutim a k poSkodeniu nahradnej rezervnej optickej chranicky a koaxialneho
privodného kablu QR 540 vedeného do bytového domu na ul. Mierovej €. 1-11 v
Humennom, priCom nasledne pocas oprav z dna 30.8.2022 v ¢ase od 00.00 hod. do
14.00 hod. dnha 31.8.2022 dosSlo v meste XXXXX k odpojeniu internetu a televizie
vSetkych abonentov spoloCnosti Televizne kablové rozvody, s.r.o., XXXXX, so sidlom
XXXXX 8. 3, XXXXX, ICO: XXXXX a takymto konanim spésobil tejto spolo¢nosti
8kodu vo vyske 5 016 €.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika OO PZ XXXXX zo dna 30.9.2022,
CVS:ORP-459/HE-HE-2022 bolo vznesené obvinenie XXXXX pre preéin
poskodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne prospesného zariadenia podla
§ 288 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ze ako vodi¢ bagru zn. JCB 3Cx
a zamestnanec spolo¢nosti PB bau, s.ro. so sidlom Gastanova 259, Strazske,
IC0O:51204452 dria 19.8.2022 v éase okolo 13.00 hod. pri vykopovych pracach pri
vstupnom vchode do UniCredit bank Slovakia na Mierovej ulici €. 64/2 v Humennom
z dévodu nepozornosti lyzicou bagra zachytil v zemi ulozenu chranicku HDPE 32, v
ktorej sa nachadzal opticky kabel 96 vlaknovy, vyrobca COMMSCOPE, ¢&im
povytiahnutim chranicky dosSlo ku poSkodeniu optického kabla ohnutim a k
poskodeniu nahradnej rezervnej optickej chraniCky a koaxialneho privodného kablu
QR 540 vedeného do bytového domu na ul. Mierovej €. 1-11 v Humennom, pricom
nasledne pocCas oprav z dna 30.8.2022 v Case od 00.00 hod. do 14.00 hod. dna
31.8.2022 doSlo v meste XXXXX k odpojeniu internetu a televizie vSetkych
abonentov spolocnosti Televizne kablové rozvody, s.r.o., XXXXX, so sidlom XXXXX
&. 3, XXXXX, ICO: XXXXX a takymto konanim sp6sobil tejto spoloénosti $kodu vo
vySke 5 016 €.

Predmetné uznesenie bolo doru¢ené obvinenému StefaniGovi dria 6.10.2022
do vlastnych ruk,, pri€om obvineny ho nenapadol staznostou.



Obvineny XXXXX sa k spachaniu skutku v plnom rozsahu a bez vyhrad
priznal, ked v procesnom postaveni obvineného vypovedal, Ze v dany den pracoval
v Humennom pre spolo¢nost PB bau s.r.0. ako vodi€ bagrista, kde vykonaval na ulici
Mierovej pred UniCredit bankou vykopové prace. Mal k dispozicii riadny situacny
plan kde boli zakreslené a vytyCené vSetky siete a to elektrika, plyn , optické kable.
V Case okolo 13.00 hod az 14.00 hod. zachytil lyzicou bagra chraniCku v ktorej sa
nachadzali optické kable. Udialo sa tak uz v Case ked v podstate zacCistoval panely,
pocCas prac sa Cast zeminy vysypala na tu chranicku, ktora bola pred tym viditefna,
Cize ju zasypal tou zeminou. On vedel , Ze kde je ta chraniCka a aj videl ze ju
postupne pocCas prac zem ina zasypala, ale predpokladal, ze vie kde sa nachadza
a preto sa niC nestane. No napriek tomu ju potom zachytili zubom lyZice as
povytiahol, priCom pocCas toho doslo k poskodeniu optickych kablov ktoré sa v nej
nachadzali. Potvrdil tieZ, Ze na chraniCke sa nachadzala aj vystrazna folia oranzovej
farby.

Uvedené potvrdil vo svojej vypovedi aj svedok XXXXX, ktory v uvedeny den
pracoval na tejto stavbe s obvinenym Stefanitom. Pogas toho ako obvineny uz
zacCistoval jednu stranu uvidel ako lyzicou potiahol aj opticky kabel, ihned mu
zakriCal, Ze taha kabel a obvineny hned vypol bager a potom zavolali veducemu.
K povytiahnutiu kabla doSlo nepozornostou obvineného, pretoze on vedel, kde tie
kable su, pretoze pred tym ich vykopali a po€as prac ich trochu zasypal hlinou. Kable
boli prikryté vystraznou foliou oranzovej farby.

Svedok XXXXX ktory pracuje pre spolo¢nost Televizne kablové rozvody
XXXXX s.r.o. (TKR s.r.0.) potvrdil, Ze niekedy v mesiaci august 2022 firma PB bau
s.r.o. vykonavala nejaké vykopové prace pri UniCredit banke v Humennom, pri¢om
doSlo k poskodeniu kabla. ISiel na miesto kde zistil, Ze iSlo o poSkodenie optického
kabla 96 vlaknovy COMMOSCOPE, ten sa nachadzal v optickej chranicke HDPE 32
a takto povytiahnutim, ohnutim doslo k jeho poSkodeniu. Na mieste zistil, Zze doslo
k posSkodeniu aj nahradnej rezervnej optickej chrani¢ky a koaxialneho kablu QR 540.
V zemi bola na tychto kabloch polozena vystrazna fdlia.

Svedok poskodeny XXXXX, konatel spolo¢nosti TKR s.r.o0. potvrdil, Ze od ich
technika Ing. Capcaru sa dozvedel o celej udalosti, pri naslednej oprave v no¢nych
hodinach doslo k odstaveniu internetu a televizie u vSetkych ich abonentov
v Humennom, tieto opravy boli vyCislené na 5016 €.

Znaleckym posudkom znalca u odboru elektrotechniky XXXXX PhD bola
taktiez vySka spésobenej Skody ustalena na sume 5 016 €.

Podla § 288 Trestného zakona, kto =z nedbanlivosti ohrozi prevadzku
vSeobecne prospesného zariadenia podla § 286 s vynimkou zvislej dopravnej znacky
zakazovej alebo prikazovej, potresta sa odnatim slobody az na Sest’ mesiacov.

V pripravhom konani bolo vykonané vyc€erpavajuce dokazovanie ktorym bol
v zasade zisteny a potvrdeny skutkovy stav nasvedcCujuci tomu, Ze k spachaniu
skutku doslo, tento vykazuje znaky trestného Cinu a existuje dostato¢ne oddévodneny
zaver uz aj vrozsahu postaCujucom pre postaveniu obvineného pred sud, ze ho
spachal obvineny XXXXX. Obvvineny XXXXX jeho spachanie uz od zaciatku
trestného konania bezvyhradne priznaval ked potvrdil, Zze ku skutku doslo v dosledku



jeho nedbanlivostného konania. Vyhodnotenim vSetkych okolnosti pripadu
a okolnosti vztahujucich sa k osobe obvineného som vSak dospel k zaveru, ze
v tomto pripade nie zakonu a ucelu trestného konania zodpovedajuce a nevyhnutné,
aby bol obvineny postaveny pred sud.

V mediathom konani pred probachym a mediaChym uradnikom dfa
26.4.2023 obvineny XXXXX po zakonnom pouceni o podmienkach uplatnenia
institutu zmieru podlfa § 220 Tr. por. vyslovne vyhlasil, Ze porozumel obsahu
obvinenia a skutok pre ktory je trestne stihany aako je uvedeny v uzneseni
o vzneseni obvinenia zo dfa 30.9.2022, CVS:ORP-459/HE-HE-2022 spachal.
S postupom podla § 220 Tr. por. tiez vyslovne suhlasil. Zaroven zloZil na ucet
prokuratury sumu 160 €, ur€enu na pomoc obetiam trestnych &inov, ktora vzhladom
na jeho osobné a majetkové pomery a socialne postavenie, vySku spésobenej Skody
je primerana aj zavaznosti spachaného skutku.

Konatel poskodeného TKR s.r.o. XXXXX XXXXX v konani pred probaénym
a mediaCnym uradnikom dna 26.4.2023 po zakonnom pouceni dal vyslovny suhlas
s konanim o zmieri a potvrdil, Ze celkova Skoda vo vySke 5 016 € im bola uhradena
a to tak, ze na zaklade oznamenia udalosti spolo¢nostou PB bau s.r.o. v ktorej je
obvineny XXXXX zamestnany u poistovni Kooperativa im bola zo strany tejto
poistovne uhradena suma 4 514,40 € a zvySok Skody vo vySke 500 € bol uhradeny
prave zamestnavatelom obvioneného — spolo¢nostou PB bau s.r.o. XXXXX. Takto
bola poskodenej strane Skoda uhradena, Ziadnu inu Skodu si uz voci obvinenému
neuplatnili.

S takymto obsahom poskodena strana TKR s.r.o. XXXXX a obvineny XXXXX
pred probacnym a mediacnym uradnikom dna 26.4.2023 uzatvorili dohodu o zmieri.

Z vysledkov dokazovania teda vyplyva dévodnost vedeného trestného
stihania voCi obvinenému XXXXX pre preCin posSkodzovanie a ohrozovanie
prevadzky vSeobecne prospesného zariadenia podla § 288 Tr. zak. Vzhladom na
vySSie uvedené preto nie su pochybnosti aj o tom, Ze vyhlasenie obvineného XXXXX
o spachani skutku bolo vykonané slobodne, vazne a zrozumitefne.

Podla § 215 ods.1 pism. g) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak sa schvali zmier medzi obvinenym a poskodenym.

Podla § 220 ods.1 Trestného poriadku, v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody , ktorého horna hranica neprevysSuje pat rokov,
moze prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni
zmieru a zastavit trestné stihanie, ak obvineny vyhlasi Ze spachal skutok, za ktory je
stihany a nie su odévodnené pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané
slobodne , vazne a urcito, nahradil Skodu , pokial bola ¢inom spdsobena, alebo
urobil iné opatrenia na nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym
¢inom, a zlozi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu
sumu urcenu ministerstviu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla
osobitného zakona, atato pefiazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti
spachaného trestného Cinu a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného cinu, na
mieru akou bol trestnym ¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na



jeho osobné a majetkové pomery, povazZuje takyto spésob rozhodnutia za
dostacujuci.

Podla § 222 Trestného poriadku, ak je poSkodenym pravnicka osoba, mozno
namiesto vysluchu Statutarneho zastupcu alebo inej osoby opravnenej konat v jej
mene, zabezpecit pisomné vyhlasenie pravnickej osoby k okolnostiam uvedenym v §
220 ods.1 Tr. por.

Skutok kladeny za vinu obvinenému XXXXX ktorého sa dopustil dfia
19.8.2022 je pravne kvalifikovany ako pre€in poskodzovanie a ohrozovanie
prevadzky vSeobecne prospesného zariadenia podla § 288 Tr. zak., za ktory zakon v
jeho osobitnej Casti dovofuje ulozit' trest odnatia slobody az na 6 mesiacov, Cize
v tomto smere su splnené formalne podmienky v zmysle ustanovenia § 220 ods.1 Tr.
zak.

Po dorucCeni navrhu policajta na koneCné opatrenie som preskumal
vySetrovaci spis, prifom nasledne bola vec predloZzena probacnému a mediaCnému
uradnikovi OS XXXXX. V mediaCnom konani pred probaénym a mediaCnym
uradnikom obvineny XXXXX opatovne po zakonnom pouceni o podmienkach
uplatnenia institutu zmieru podla § 220 Tr. por. vyslovne vyhlasil, Ze porozumel
obsahu obvinenia a skutok pre ktory je trestne stihany spachal. S postupom podla §
220 Tr. por. tiez vyslovne suhlasil. Vzniknuta Skody odcudzenim drevnej hmoty bola
nahradena jej vratenim.

Vramci tohto konania boli probacnym a mediaChym uradnikom uz
podrobnejSie zistované aj jeho osobné, prijmové a majetkové pomery, pricom bolo
ustalené, Zze obvineny XXXXX je Zenaty, je otcom dvoch maloletych deti a partnerka
je aktualne na materskej dovolenke s druhym dietatom, jeho mesacny prijem je
okolo 646 €, partnerka pobera matersky prispevok vo vySke 280 €. Aj s poukazom
na tieto skuto¢nosti mozno potom zloZzenu sumu na ucet prokuratury vo vySke 160 €
uréenu na pomoc obetiam trestnych €inov, povazovat za primeranu a dostato¢nu aj
vo vztahu k zavaznosti skutku ktorého sa dopustil.

Podla odpisu RT vyplyva, ze obvineny XXXXX doposial nebol sudne trestany.
Ziadny negativny poznatok vo vztahu k osobe obvineného neeviduje ani spravny
organ z miesta trvalého bydliska. Mimoriadne pozitivhe je hodnoteny od svojho
zamestnavatelfa spolocnosti PB bau s.r.o. Podla vypisu z ustrednej evidencie
priestupkov MV SR bol doposial 6 krat postihnuty za priestupky, avSak vo vSetkych
pripadoch iSlo o priestupky na useku cestnej premavky v suvislosti s vedenim
motoroveho vozidla. Doposial sa vSak nedopustil priestupku majetkového charakteru
Ci priestupku proti obCianskemu spolunaZzivaniu. Mozno preto spolahlivo prijat zaver,
ze vtomto pripade iSlo o ojedinelé konanie vyboCujuce zinak riadne vedeného
obcianskeho Zivota.

V sulade so zasadou individualizacie trestnopravneho postihu a principov
restorativnej justicie zakon dovoluje v urCitych pripadoch typologicky menej
zavaznych spachanych trestnych Cinov upustit od potrestania takych pachatelov,
ktori v zasade doposial zili riadnym spdésobom Zivota v sulade s pravidlami
obCianskej spoloCnosti a nedopustali sa zavaznych protipravnych konani.
Predpokladom pre takyto postup je priznanie spachania skutku, nahrada spésobenej



Skody resp. iné opatrenia na jej nahradu a suhlas obvineného s takymto
alternativnym postupom a zlozenie primeranej pefiaznej sumy na pomoc obetiam
trestnych Cinov.

V takychto pripadoch institut zmieru umoziuje, aby na zaklade dohody medzi
Statom zastupenym prokuratorom a poskodenym na jednej strane a obvinenym na
strane druhej dosSlo k ukonCeniu trestnej veci avydaniu rozhodnutia bez
uskuto€nenia riadneho, prisne formalizovaného a ekonomicky naro¢ného trestného
procesu a to takym spésobom, aby désledky €inu pre obvineného boli obdobné ako
keby sud rozhodol vriadnom sudnom konani. U&elom zmieru je désledné
odstranenie vSetkych Skodlivych nasledkov spdsobenych preCinom ato
bezprostredne poskodenej osobe ako aj voli spolo¢nosti vo forme poukazania
primeraného penazného prispevku na pefaznu pomoc obetiam trestnych Cinov.
V duchu zameru zakonodarcu je potrebné pri podobnych trestnych cCinov, kde
pachatelia nie su zavadové osoby, dat’ stranam v konani vyuzit svoje pravo a dat im
moznost, €i nechcu medzi sebou uzavriet zmier. Je uCelom trestného konania, aby
v takychto pripadoch ustupila trestna represia statu vo forme prejednavania veci pred
sudom a ukladanim trestov pred vzajomnou a slobodnou dohodou stran v trestnom
konani. VyrieSenim veci inak ako represivnym zasahom medzi pachatelom
a poSkodenym je vzhfadom na vychovny ucel takéhoto rieSenia daleko efektivnejSie
ako ukladanie trestu pachatelovi. Vychovny efekt institutu zmieru potom pdésobi
nielen na samotného obvineného ale aj ostatnych Clenov spoloCnosti v sulade so
zasadou generalnej prevencie.

Aplikujuc vySSie uvedené principy pri starostlivom zohfadneni osoby
obvineného XXXXX, doterajSieho spdsobu jeho Zivota a vSetkych okolnosti pripadu,
zavaznosti prejednavaného trestného pripadu a mierou akou bol spachanym
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, v kontexte citovanych ustanoveni zakona
som dospel kzaveru, Ze takyto spdsob rozhodnutia mozZno povazZovat za
dostacujuci, ¢o naslo svoje vyjadrenie vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Viliam Loda
prokurator



