OKRESNA PROKURATURA KEZMAROK
Michalska 2493/8A, 060 01 Kezmarok 1

Cislo: Pv 26/24/7703-9 Kezmarok 21.05.2024
EEC: 2-56-207-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Kezmarok

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyZivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
uCastnictvo: bez ucastnictva

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako otec dcery XXXXX nar. XXXXX, hoci mu vyZivovacia povinnost vyplyva priamo
zo Zakona o rodine a XXXXX sudu XXXXX sp. zn. XXXXX zo dria 24.10.2017, ktory
nadobudol pravoplatnost drnom 30.11.2017, ktorym bol zaviazany prispievat na
vyzivu jeho dietata a to XXXXX XXXXX, nar. XXXXX sumou 75,-Eur mesacne a to
vzdy do 15. dna v mesiaci vopred k rukam jej matky XXXXX, pricom od dna
13.07.2023 si mal vyzivovaciu povinnost’ plnit uz k rukam plnoletej dcéry XXXXX
XXXXX a tuto povinnost si v XXXXX, okres XXXXX a v XXXXX-XXXXX okres
XXXXX v obdobi mesiacov september 2023, oktdber 2023 a november 2023 zo
subjektivnych dévodov neplnil vébec, ¢im mu za uvedené obdobie vznikol dih na
neuhradenom vyzivhom pre XXXXX XXXXX, nar. XXXXX, vo vySke najmenej 225,-
Eur,



lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika OR PZ XXXXX, Obvodného oddelenia PZ
XXXXX, sp. zn. ORP-XXXXX-2023 zo dria 03.01.2024 bolo podlfa § 199 ods. 1
Trestného poriadku na podklade podaného trestného oznamenia zacCaté trestné
stihanie pre precin zanedbania povinnej vyzZivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona
a uznesenim zo dna 01.03.2024 bolo podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku
vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX okres XXXXX, trvale bytom
XXXXX-XXXXX, XXXXX, okres XXXXX, pre preCin zanedbania povinnej vyZzivy
podfa § 207 ods. 1 Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit na tom skutkovom
zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Povereny prislusnik PZ dna 07.05.2024 predlozil na tunajSiu prokuraturu na
vec sa vztahujuci vySetrovaci spis spolu s navrhom na zastavenie trestného stihania
obvineného XXXXX, nar. XXXXX podla § 215 ods. 1 pism. d/ Trestného poriadku s
poukazom na § 9 ods. 1 pism. d/ Trestného poriadku, z dévodu, Ze obvineny dria
29.03.2024 zomrel.

Po preskumani prislusného spisového materialu konstatujem, ze navrh
povereného prislusnika PZ je dévodny.

Povereny prislusnik PZ v ramci skrateného vySetrovania v predmetnej trestnej
veci vypocCul svedkynu XXXXX XXXXX ktora sa vyjadrila k vySke dlhu na vyzivhom,
ktory mal obvineny vocCi nej ako dospelej dcére, potvrdila skuto¢nosti, uvadzané vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia, ze obvineny jej ako otec dlhuje na vyzivhom za tri
mesiace sumu 225,- eur. Uviedla, Ze obvineny od nej a mamy odiSiel ked bola dieta,
Zila iba s matkou, az ked mala 16 alebo 17 rokov zacal sa s fou pravidelnejSie
navstevovat. Poziadala o nahradné vyzivné ked jej dva mesiace nezaplatil, prislusny
urad jej nahradné vyzivné zaplatil.

Povereny prislusnik PZ do spisu zabezpecCil rozsudok Okresného sudu
XXXXX, sp.zn. XXXXX zo dna 24.10.2017 pravoplatny 30.11.20217, rodny list dieta
XXXXX XXXXX, potvrdenie o navsteve strednej Skoly, spravy Socialnej poistovne,
pobogka XXXXX, oznamenia a potvrdenia zo strany UPSVaR XXXXX a XXXXX, ako
aj dalSie relevantné listinné dbékazy k zisteniu osobnych a majetkovych pomerov
obvineného.

Zo zabezpecCenych dbékazov vyplyva v danom Stadiu konania dostatoCne
odévodneny zaver, ze obvineny sa svojim konanim dopustil skutku tak, ako je
popisany a pravne kvalifikovany v uzneseni povereného prislusnika PZ, ktorym mu
bolo vznesené obvinenie.

Z umrtného listu vydaného dna 03.04.2024 Matricnym uradom Mesta XXXXX
vyplyva, ze obvineny XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX, Slovenska republika, zomrel
v XXXXX dna 29.03.2024. Jeho smrt je zaevidovana v knihe umrti Matricného uradu
XXXXX pod zvazkom XXXXX, ro¢nik 2024, strana XXXXX, poradové Cislo XXXXX.



Uvedena skutoCnost je potvrdena aj Mestskym dradom XXXXX, evidencia
obyvateflstva.

Podla § 9 ods. 1 pism. d/ Trestného poriadku, trestné stihanie nemozno
zacat, a ak uz bolo zacaté, nemozno v nhom pokraCovat a musi byt zastavené, proti
tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za mftveho.

Podla § 215 ods. 1 pism. d/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9.

Vzhfadom na to, Ze podfa zabezpeCenych dbékazov vyplyva, Ze skutok
uvedeny vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, je trestnym €inom, spachal ho obvineny
XXXXX, ktory uz nezije, v trestnom stihani nie je mozné dalej pokraCovat a musi byt
zastavene.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti ako aj citované zakonné
ustanovenia som rozhodla tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Martina Kolumberova
prokuratorka



