OKRESNA PROKURATURA KEZMAROK
Michalska 2493/8A, 060 01 Kezmarok 1

Cislo: Pv 512/17/7703-7 Kezmarok 20.11.2017
EEC: 2-56-373-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: porusovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2
pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kezmarok

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: 73 XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dnia 4.9.2017 v ¢ase asi od 8.30 hod. do 11.00 hod. v Holumnici, okr. Kezmarok,
priSla k rodinnému domu s popisnym Cislom 149, ktorého majitelka je XXXXX, rukou
vytrhla riadne uzatvorené a uzamknuté drevené presklené dvere z vonkajSej strany
opatrené kluCkou a vosla do pevne pripojenej pristavby k rodinnému domu €islo 149,
odkial vzala jedno vrece oSatenia, v ktorom sa nachadzala Cierna zenska bunda
s kapucriou zn. ADDIDAS, panske nohavice zelenej farby s bielym kockovanym
vzorom, panska paperova bunda s kapucriou Ciernej farby s bielo€iernym vzorom na
pleciach, pleteny damsky sveter bez rukavov s bielo-ruzovo-hnedymi pasikmi,
pletena panska Ciapka Ciernej farby, pletena panska Ciapka sivej farby a modra
bunda bez rukavov s kapuchou asvrecom odiSla z pristavby domu pre¢ na
autobusovu zastavku v Holumnici, kde bola prichytena policiou, ¢im takto spdsobila
pre XXXXX skodu kradezou v sume 64,-€ a k poSkodeniu zariadenia pristavby domu
nedoslo.



lebo obvinena nebola v Case Cinu pre nepriCetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatefa Okresného riaditelstva PZ SR, Odbor kriminalnej
policie v Kezmarku sp. zn. ORP-238/VYS-KK-2017 bolo zataté trestné stihanie
a vznesené obvinenie XXXXX pre prec€in poruSovania domovej slobody podla § 194
ods. 1, ods. 2 pism. a/ Trestného zadkona s poukazom na ustanovenie § 138 pism. d/
Trestného zakona, ktory spachala na tom skutkovom zaklade, Zze dna 4.9.2017
vcCase asi od 8.30 hod. do 11.00 hod. v Holumnici, okr. Kezmarok, prisla
k rodinnému domu s popisnym CcCislom 149, ktorého majitelka je XXXXX, rukou
vytrhla riadne uzatvorené a uzamknuté drevené presklené dvere z vonkajSej strany
opatrené kluCkou a vosla do pevne pripojenej pristavby k rodinnému domu €islo 149,
odkial vzala jedno vrece oSatenia, v ktorom sa nachadzala Cierna zenska bunda
s kapucriou zn. ADDIDAS, panske nohavice zelenej farby s bielym kockovanym
vzorom, panska paperova bunda s kapucriou Ciernej farby s bielo€iernym vzorom na
pleciach, pleteny damsky sveter bez rukavov s bielo-ruzovo-hnedymi pasikmi,
pletena panska Ciapka Ciernej farby, pletena panska Ciapka sivej farby a modra
bunda bez rukavov s kapuchou asvrecom odiSla z pristavby domu pre¢ na
autobusovu zastavku v Holumnici, kde bola prichytena policiou, ¢im takto spdsobila
pre XXXXX skodu kradezou v sume 64,-€ a k poskodeniu zariadenia pristavby domu
nedoslo.

V ramci vedeného vySetrovania bola vypocCuta obvinena XXXXX, ktora uviedla,
Ze vzala od tety Saty a topanky, iSla s vecami na autobusovu zastavku, kde sedela
a potom po nu prisli policajti. Dodala, ze dvere otvorila silnejSie, €i boli zamknuté,
nevie. Veci si chcela ponechat. Poskodena XXXXX uviedla, Ze pri dome, kde byva,
ktory patri svokre XXXXX, si pristavili pristavbu, kde maju drevo na kurenie
a oble€enie na zimu. Pristavba bola zamknuta klu€om. V uvedeny den ked sa vratila
domov asi 0 11 hod, Sla po drevo do krbu, pricom si vSimla, ze tam nie je vrece
s obleCenim, ktoré tam rano eSte bolo. Dvere boli zamknuté, pristavbu zamkla
kfaCom.

Do spisového materialu bol zabezpeleny rozsudok Okresného sudu
v XXXXX sp. zn. 4Ps/15/2013 zo diia 19.2.2014, ktorym bola XXXXX, nar. XXXXX
pozbavena spobsobilosti na pravne ukony.

Podla zaveru znaleckého posudku vypracovaného znalkynou XXXXX
z odboru psychiatrie, obvinena XXXXX trpi lahkou mentalnou retardaciou tazkého
stupnia, ktora sa prejavovala u nej v Case spachania skutku. Nemohla rozpoznat
nebezpecenstvo svojho konania a schopnost ovladat jej konanie v Case spachania
Cinu bola vymiznuta v plnej miere. Nechape zmysel trestného konania a nie je
schopna plnohodnotnej uc€asti na ukonoch trestného konania. Z psychiatrického
hfadiska je mozné jej pobyt na slobode povazovat za potencionalne nebezpecny
vzhfadom k lahkej retardacii tazSieho stupna. M&zZe sa opatovne dopustat’ trestnej
cinnosti alebo byt zneuzita inou osobou, pokial nebude umiestnena v chranenom
prostredi, napr. domov socialnych sluzieb. Vzhlfadom k tomu, Ze fahka retardacia
tazSieho stupna je stav trvaly, lieCbou neovplyvnitefny a nemenny, znalkyna
nenavrhuje uloZenie ochrannej lieCby.



Podfa § 215 ods. 1 pism. e/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case Cinu pre nepricetnost’ trestne zodpovedny.

Z dévodov vySSie uvedenych preto bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie obvinenej XXXXX
vedené pre precin porusovania domovej slobody podfa § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a/
Trestného zakona s poukazom na ustanovenie § 138 pism. d/ Trestného zakona,
zastavit, pretoZze obvinena nebola v Case spachania trestného CcCinu trestne
zodpovedna.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Miloslav Veselovsky
prokurator



