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OKRESNA PROKURATURA KEZMAROK
Michalska 2493/8A, 060 01 Kezmarok 1
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LUKy

Cislo: Pv 185/19/7703-29 Kezmarok 28.01.2020
EEC: 2-56-59-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla §
171 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Kezmarok

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: 6 XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je stihany pre trestny Cin:

- preCin: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 171 odsek 1 Trestného
zakona

Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

od presne nezisteného Casu, priblizne po dobu dvoch tyzdriov, v mieste svojho
trvalého bydliska v obci XXXXX, okres Kezmarok, az do dnha 23.03.2019 v Case o
08.00 hod. kedy na Obvodnom oddeleni PZ Kezmarok na ul. Juzna €. 2 v meste
Kezmarok, dobrovolne vydal suSinu rastliny konope (Cannabis) o celkovej hmotnosti
430 mg, s uc€innou latkou tetrahydrokanabinolu v mnozstve vacsom ako 10 mg
(obsah THC vys$si ako 2,3%), €o sa povazuje minimalne za 1 beznu jednotliva davku
drogy, tuto neopravnene prechovaval a planoval sam spotrebovat a ktoru vydal v
kovovej drvicke, priCom rastlina konope (Cannabis) je v zmysle zakona €. 139/1998
Z. z. o omamnych latkach psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich
predpisov zaradena do |. skupiny omamnych latok.



Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skusobna doba pre obvineného
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ, Obvodného oddelenia PZ Kezmarok
sp. zn. ORP-154/KK-KK-2019 zo dna 23.03.2019 bolo podfa § 199 ods. 1 Tr.
poriadku zacCaté trestné stihanie pre precCin nedovolenej vyroby omamnych
a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi
podfa § 171 ods. 1 Trestného zakona, nasledne uznesenim povereného prislusnika
PZ, Obvodného oddelenia PZ Kezmarok sp. zn. ORP-154/KK-KK-2019 zo dna
10.09.2019 bolo podfa § 206 ods. 1 Tr. poriadku vznesené obvinenie ml. XXXXX,
nar. XXXXX, pre preCin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok,
jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podfa § 171 ods. 1
Trestného zakona. Trestnej Cinnosti sa mal obv. ml. XXXXX dopustit na tom
skutkovom zaklade, ako je uvedeny vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

V priebehu pripravného konania povereny prislusnik PZ, Obvodného
oddelenia PZ v Kezmarku, za ucCelom objektivizacie skutkového deja, v sulade
s ustanovenim § 2 ods. 10 Tr. poriadku, vykonal vysluch obv. ml. XXXXX, ktory sa
k skutku sa priznal, svoje konanie olutoval, uviedol, Ze marihuanu uZzival pre jej
priaznivé ucCinky, nasledne sa lieCil v detskej psychiatrickej lieCebni a s drogami
skoncil. Bola vypocuta zakonna zastupkyna mladistvého, jeho matka XXXXX, ktora
uviedla, ze podnikla razne kroky po tom, ako zistil Zze jej syn uziva marihuanu, od
20.05.2019 do 04.10.2019 sa lieCil v detskej psychiatrickej lieCebni, suhlasila
s podmienecnym zastavenim trestného stihania jej syna ml. XXXXX. Taktiez bol
vypocuty svedok XXXXX, nevlastny otec obvineného, ktory uviedol, Ze mal
podozrenie, ze nevlastny syn uziva drogy, ked nasiel omamnu latku v jeho ruksaku,
tak ho s tym konfrontoval a nevlastny syn sa priznal je jej uzivaniu, nasledne to Siel
nahlasit’ na policiu.

V danej trestnej veci bola zabezpeCena zapisnica o dobrovolnom vydani
predmetnej omamnej latky zo dria 23.03.2019 a drvicky so stopami omamnej latky s
fotodokumentaciou, taktiez znalecky posudok Kriminalistického a expertizneho
ustavu PZ ¢&. CES:PPZ-KEU-KE-EXP-2019/716, z ktorého vyplyva, Ze po
preskumani zaistenej susiny bolo znaleckym skumanim zistené, Ze dany vrcholec
bola susena podrvena rastlina konope (Cannabis) o celkovej hmotnosti 0,43 g (430
mg) a vykonanou analyzou bola v rastlinnom materiali zistena pritomnost
tetrahydrokanabinolu (THC) v mnozstve vacsom ako 10 mg - obsah THC vySSi ako
2,3%, kde je tato rastlina zaradena do I. skupiny omamnych latok.

V zmysle § 209 ods. 1 Tr. poriadku povereny prislusnik PZ navrhol
podmienecne zastavit' tr. stihanie obv. ml. XXXXX podla § 216 ods. 1 Tr. poriadku.



Takto vykonanym dokazovanim, ako to bolo zistené preskumanim na vec sa
vztahujuceho vySetrovacieho spisu, bolo dostatoCne a objektivne preukazané,
v danom pripade ku skutku, ktory je obv. ml. XXXXX kladeny za vinu, skutoCne
doslo, tento je preCinom nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok,
jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podfa § 171 ods. 1
Trestného zakona a tohto sa mal dopustit’ pravne obvineny ml. XXXXX, ¢o vyplyva
jednak z vypovede samotného obvineného, ktory sa k tomuto skutku priznal, ako aj
s vypovede svedkov XXXXX a XXXXX, zo zabezpeCeného dbkazoveho materialu,
pricom dbékazy su vzhode s prednesenou vypovedou samotného obvineného.
Vzhladom na uvedené mozno jednoznacne konstatovat, ze obv. ml. XXXXX svojim
konanim naplnil v8etky zakonné znaky skutkovej podstaty precCinu nedovolenej
vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania
a obchodovania s nimi podfa § 171 ods. 1 Trestného zakona.

Podla § 216 ods. 1 Tr. poriadku, v konani o preCine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania obzaloby na
navrh policajta alebo aj bez navrhu podmienecCne zastavit trestné stihanie, ak
a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a zrozumitelne,

b) nahradil Skodu, ak bola ¢inom spésobend, alebo s poSkodenym o jej nahrade
uzavrel dohodu alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu, a

c) vzhladom na osobu obvineného, s prihliadnutim na jeho doterajSi Zivot a na
okolnosti pripadu mozno takéto rozhodnutie povazovat za dostacujuce.

V danom pripade ide o konanie, ktoré vykazuje vSetky zakonné znaky precinu
nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich
drzania a obchodovania s nimi podla § 171 ods. 1 Trestného zakona, za ktory
zakona stanovuje trest odnatia slobody v trvani az tri roky, v pripade mladistvého
pachatela v trvani az jeden rok a Sest mesiacov, obvineny ml. XXXXX udelil suhlas
k postupu podla § 216 ods. 1 Tr. poriadku, vyhlasil, ze skutok, za ktory je stihany
skutoCne spachal, taktiez zakonna zastupkyna XXXXX suhlasila s podmieneénym
zastavenim trestného stihania jej syna ml. XXXXX, priCom neboli zistené takeé
skutoCnosti, ktoré by preukazovali, ze jeho vyhlasenie nebolo vykonané slobodne,
vazne a zrozumitelne.

Konanim obv. ml. XXXXX nebola spésobena Ziadna Skoda.

V osobe obv. ml. XXXXX ide o ob¢ana Slovenskej republiky, ktory nebol
doposial sudne trestany, nebol ani priestupkovo postihnuty, z miesta trvalého
bydliska je hodnoteny vSeobecne, az pozitivne, z hodnotenia Skoly vyplyvaju
problémy so Skolskou dochadzkou, Ziak je vSak bystry a Sikovny, momentalne ma
vSak prerusené Studium, zo spravy socialnej kurately vyplyva, Zze doposial sa
obvineny nenachadzal v jej evidencii, vykonali Setrenie socialneho prostredia
a vychovny pohovor s mladistvyym. Vzhladom na okolnosti pripadu, splnenie
vSetkych zakonnych podmienok, je mozné rozhodnutie o podmieneCnom zastaveni
trestného stihania povazovat za dostacujuce pre napravu pachatela, ucel trestného
konania bude dosiahnuty aj tymto spésobom rozhodnutia.

Podla § 216 ods. 2 Tr. poriadku v uzneseni o podmiene¢nom zastaveni



trestného stihania sa urCi obvinenému skuSobna doba na jeden rok az pat rokov.
Skusobna doba sa zacina pravoplatnostou uznesenia o podmiene¢nom zastaveni
trestného stihania.

V danom pripade bola vzhfadom na vSetky vy3Sie uvedené skuto€nosti urcena
skusobna doba vtrvani 12 (dvanast) mesiacov, ktoru je mozZné povazovat za
primeranu za ucelom napravy obv. ml. XXXXX.

Ak obv. ml. XXXXX v priebehu skuSobnej doby povedie riadny zivot, nedopusti
sa ziadnej dalSej umyselnej protispoloCenskej €innosti (za ktord sa povazuje aj
spachanie priestupku), vzmysle § 217 ods. 1 Tr. poriadku bude po jej ukonceni
rozhodnuté, ze sa obv. ml. XXXXX osvedcil. V opacnom pripade bude mozné
rozhodnut, ato aj poCas plynutia skuSobnej doby, Ze sa v tresthom stihani bude
pokracovat.

Vzhladom na vySSie uvedené bolo v danom pripade primerané rozhodnut tak,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Julia Benkova
prokuratorka



