OKRESNA PROKURATURA POPRAD
Stefanikova 100, 058 01 Poprad

Cislo: 1 Pv 287/19/7706-35 Poprad 11.02.2022
EEC: 2-57-113-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Poprad

Podla § 215 odsek 1 pismeno b Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako otec deti XXXXX, nar. XXXXX Studentky XXXXX XXXXX v XXXXX XXXXX, nar.
XXXXX Studenta XXXXX XXXXX v XXXXX ml. XXXXX nar. XXXXX a mal. XXXXX
nar. XXXXX hoci mu vyzivovacia povinnost vyplyva priamo zo Zakona o rodine a
rozsudkom Okresného sudu XXXXX pod €. XXXXX zo dna XXXXX pravoplatnym
dria XXXXX v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v XXXXX €. XXXXX zo dfia
XXXXX pravoplatnym dna XXXXX bol zaviazany prispievat na vyzZivu dcéry XXXXX
sumou 140,- € mesacne, syna XXXXX sumou 140,- € mesacne, dcéry XXXXX
sumou 140,- € mesacne a syna XXXXX sumou 80,- € mesacne od 1.5.2016, ktoré je
povinny platit do ruk matky vzdy do 15-ho dna v mesiaci vopred, si tuto svoju
vyzivovaciu povinnost umyselne v XXXXX okres XXXXX, ani inde pravidelne neplni
v obdobi od 5.11.2018 az doposial, pricom na vyzivné zaplatil na ucet matky deti dria
15.11.2018 sumu 190,- €, diia 17.12.2018 sumu 500,- €, dna 15.1.2019 sumu 190,-
€, dna 18.2.2019 sumu 190,- €, dna 18.3.2019 sumu 190,- €, dfa 15.4.2019 sumu



220,- €, dna 15.5.2019 sumu 190,- €, dria 17.6.2019 sumu 190,- €, dna 16.7.2019
sumu 190,- €, dna 16.8.2019 sumu 140,- €, dha 16.9.2019 sumu 140,- € a dna
16.10.2019 sumu 140,- €, diia 15.11.2019 sumu 140,- €, difia 16.12.2019 sumu 140,-
€, dna 15.1.2020 sumu 140,- €, dna 17.2.2020 sumu 140,- €, dna 16.3.2020 sumu
140,- €, dna 14.4.2020 sumu 140,- €, dria 18.5.2020 sumu 140,- €, dna 16.6.2020
sumu 140,- €, dna 15.7.2020 sumu 140,- €, dha 17.8.2020 sumu 140,- €, dna
16.9.2020 sumu 140,- €, dna 16.10.2020 sumu 140,- €, dna 16.11.2020 sumu 140,-
€, dna 16.12.2020 sumu 155,- €, dha 18.1.2021 sumu 140,- €, dna 15.2.2021 sumu
140,- €, dia 16.3.2021 sumu 140,- €, dia 16.4.2021 sumu 140,- €, dha 17.5.2021
sumu 140,- €, dna 15.6.2021 sumu 140,- €, dha 16.7.2021 sumu 140,- €, dna
12.8.2021 sumu 140,- €, dha 16.9.2021 sumu 140,- €, dria 15.10.2021 sumu 140,- €,
dnia 15.11.2021 sumu 140,- €, okrem toho zaplatil na uc¢et dcéry XXXXX vyzZivné dna
16.8.2019 sumu 50,- €, dha 16.9.2019 sumu 50,- €, dna 16.10.2019 sumu 50,- €,
dna 15.11.2019 sumu 50,- €, dia 16.12.2019 sumu 50,- €, dia 15.1.2020 sumu 50,-
€, dna 17.2.2020 sumu 50,- €, dna 16.3.2020 sumu 50,- €, dna 14.4.2020 sumu 50,-
€, dna 18.5.2020 sumu 50,- €, dnha 16.6.2020 sumu 50,- €, dia 15.7.2020 sumu 50,-
€, dna 17.8.2020 sumu 50,- €, dna 16.9.2020 sumu 50,- €, dha 16.10.2020 sumu
50,- €, dna 16.11.2020 sumu 50,- €, dna 16.12.2020 sumu 55,- €, dna 18.1.2021
sumu 50,- €, dia 15.2.2021 sumu 50,- €, dnha 16.3.2021 sumu 50,- €, dha 16.4.2021
sumu 50,- €, dna 17.5.2021 sumu 50,- €, dha 15.6.2021 sumu 50,- €, dria 13.7.2021
sumu 50,- €, dna 12.8.2021 sumu 50,- €, dna 16.9.2021 sumu 50,- €, dna
15.10.2021 sumu 50,- €, dhna 15.11.2021 sumu 50,- €, teda ako vyzZivné v
sledovanom obdobi do 30.11.2021 zaplatii matke deti spolu sumu 5.985,- €
a zaroven dcére XXXXX ako vyzivné zaplatil spolu sumu 1.405,- €, teda celkom na
vyzivné do 30.11.2021 zaplatil sumu 7.390,- €, ¢im mu takto vznikol dlh na vyZivhom
vo vyske 11.110,- € ku driu 30.11.2021 k rukam matky deti XXXXX z Popradu,

lebo tento skutok nie je trestnym Cinom a nie je dévod na postupenie veci.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatelky Odboru kriminalnej policie OR PZ XXXXX sp. zn.
XXXXX zo diia XXXXX bolo zacCaté trestné stihanie a dna XXXXX vznesené
obvinenie XXXXX za prec€in zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1, ods. 3
pism. b/ Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. j/ Trestného zakona na tom
skutkovom zaklade, ze otec deti XXXXX, nar. XXXXX XXXXX, nar. XXXXX XXXXX
nar. XXXXX a XXXXX nar. XXXXX hoci mu vyzivovacia povinnost’ vyplyva priamo zo
Zakona o rodine a rozsudkom Okresného sudu v XXXXX pod €. XXXXX zo dia
XXXXX pravoplatnym diia XXXXX v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v XXXXX
C. XXXXX zo dna XXXXX pravoplatnym dna XXXXX bol zaviazany prispievat na
vyzivu dcéry XXXXX sumou 140,- € mesacne, syna XXXXX sumou 140,- € mesacne,
dcéry XXXXX sumou 140,- € mesacne a syna XXXXX sumou 80,- € mesacne od
1.5.2016, ktoré je povinny platit do ruk matky vzdy do 15-ho dna v mesiaci vopred, si
tuto svoju vyzivovaciu povinnost umyselne v XXXXX okr. XXXXX ani inde pravidelne
neplni v obdobi od 5.11.2018 az doposial, pricom na vyzivné zaplatil za mesiac
november 2018 sumu 190,- €, v decembri 2018 sumu 500,- €, v januari 2019 sumu
190,- €, vo februari 2019 sumu 190,- €, v marci 2019 sumu 190,- €, v aprili 2019
sumu 220,- €, v maji 2019 sumu 190,- €, v juni 2019 sumu 190,- €, v juli 2019 sumu
190,- €, teda spolu sumu 2.050,- €, ¢im mu takto vznikol dlh na vyzivnhom vo vyske
2.450,- € k rukam matky deti XXXXX z XXXXX



Vykonanym vySetrovanim bolo zistené, Zze uznesenim vySetrovatefky Odboru
kriminalnej policie OR PZ XXXXX sp. zn. XXXXX zo dfia XXXXX pravoplatnym dra
XXXXX bolo podla § 215 ods. 1 pism. b, ods. 4 Trestného poriadku zastavené
trestné stihanie vo veci pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods.
3 pism. b/ Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. j/ Trestného zakona. Podfa
trestného oznamenia matky deti XXXXX obvineny od vydania tohto uznesenia
opatovne svoju vyzivovaciu povinnost riadne neplnil.

V priebehu vySetrovania bol okrem iného vykonany vysluch svedkyne -
poskodenej matky deti XXXXX, ktora uviedla, Ze z byvalého manzelstva s XXXXX
pochadzaju ich Styri deti, XXXXX XXXXX XXXXX a XXXXX Uvedené deti boli suidom
zverené do jej osobnej starostlivosti, a to rozsudkom Okresného sudu v Poprade c.
XXXXX XXXXX XXXXX Otec deti bol sudom zaviazany prispievat na ich vyZzivu, a to
naposledy rozsudkom Okresného sudu XXXXX €. XXXXX na dcéru XXXXX v sume
140,- € mesacne, syna XXXXX na sumu 140,- € mesacne, dcéru XXXXX na sumu
140,- € a syna XXXXX na sumu 80,- € mesacne, teda spolu v sume 500,- € mesacne
pocnuc od 1.5.2016, ktoré je otec deti povinny platit' k jej rukam vzdy do 15.teho dna
v mesiaci vopred. Ako uviedla na vSetky Styri uvedené deti vyzivovacia povinnost
stale trva, k Comu predlozila i potvrdenia o navsteve Skoly. Zaroven k veci dolozila
vypisy z uctu, z ktorych vyplyva, ze otec deti XXXXX na jej uCet pocas sledovaného
obdobia doposial zaplatil na vyzivné celkova sumu 5.985,- € a zaroven na ucet dcéry
XXXXX ako vyzivné zaplatil spolu sumu 1.405,- €. DIZzné vyZivné vymaha cestou
sudneho exekutora XXXXX z XXXXX Doposial od exekutora neobdrzala Ziadne
financné prostriedky. Cestou Centra pre medzinarodno-pravnu ochranu deti
a mladeze Bratislava vyzivné vymaha, doposial jej nebola zaslana Ziadna suma. Ziju
skromne v ramci svojich finanénych moznosti, deti nudzou nikdy netrpeli ani netrpia.
To, Zze si XXXXX pravidelne neplni vyzZivovaciu povinnost na deti nemalo trvalo
nepriaznivé nasledky. Detom vzdy dokazala zabezpecCit vSetky zakladné zivotné
potreby. Predlozila splnomocenia na zastupovanie deti XXXXX a XXXXX, ako aj
potvrdenia o zrealizovani transakcie - potvrdenia o uhradach vyzZivného od mesiaca
november 2018 do 15.11.2021.

Z "Narodného $tandardného vyhlasenia" policie Skoétsko obvineného XXXXX
vyplyva, Ze sa dlhodobo zdrziava s terajSou manzelkou v Skétku. Naposledy sa
stretol so vSetkymi svojimi detmi v aprili 2009, ked pri§li na navstevu do Skoétska.
Kratko na to ho byvala manzelka zablokovala na vSetkych socialnych sietach, aby
mu zabranila kontaktovat' deti. Syna XXXXX naposledy videl v roku 2017 na sudnom
pojednavani. V Skétsku Zije od roku 2007. V roku 2010 sa znova oZenil, s manzelkou
XXXXX Ziju spolu v Skétsku, nemaju spolu Ziadne deti. On uziva antidepresiva
predpisané lekarom, depresiou trpi priblizne 7 rokov. Pogas jeho pobytu v Skétsku
nemal Ziadne problémy s policiou. V januari 2018 priSiel o zamestnanie v kucharskej
spolocnosti XXXXX XXXXX so sidlom v XXXXX, pretoZze spoloCnost zavreli.
Pracoval tam na plny uvazok 23 mesiacov. Medzi€asom sa registroval na urade
prace. Od 5. novembra 2018 zacal platit byvalej manzelke vyzivné vo vyske 190,- €
mesacne. Od januara 2018 pracuje ako opatrovnik svojej manzelky na plny uvazok.
Dostava len 258,40 libier mesacCne, iny prijem nema. Je tiez Studentom denného
Studia, ziadnu finanénu podporu nedostava. Plati 50 libier za ucty, dan a elektrinu,
pretoze viac si nemo&ze dovolit, jeho manzelka plati vSetko ostatné, pretoze on si to
po zaplateni vyzivného nemébzZe dovolit. Nezostanu mu Ziadne peniaze na jedlo.
V roku 2017 telefonoval do Skoly, ktoru navstevuju jeho deti, ale oznamili mu, Ze mu
nemo&zu dat’ ziadne informacie, pretoze im to zakazala jeho byvala manzelka. V roku



2015 na domacu adresu svojich deti poslal vianocnu pohladnicu a nejaké malé
darceky, 4 USB kfu€e. Pocas sudneho konania v roku 2017 boli pritomné aj jeho deti
XXXXX a XXXXX Dal im malé darCeky, nejaké nahrdelniky, vonavky a futbalove
lopty. Jeho byvala manzelka mu stale tvrdi, ze jeho deti nechcu mat s nim ni¢
spolo¢né. Od juna 2017 sa zdravotny stav jeho manzelky vyrazne zhorsil, tato bola
uznana za dlhodobo nemocnu a jemu bol udeleny status neplateny opatrovatel.
Nasledne od januara 2018 mu bol udeleny status opatrovatela a priznany
opatrovatelsky prispevok vo vyske 258,40 GBP mesacne, od maja 2019 v upravenej
vySke 264,60 GBP mesacne, ako vyplyva z predlozenych pisomnosti od aprila 2019
v sume 267,90 GBP (Co v prepocte predstavuje sumu 315,- €). VySSie uvedené
skutoCnosti dokladoval aj pripojenymi dokladmi - vypismi z uc¢tu. VySetrovatelke
zaslal aj "vyjadrenie povinného k vyzve", v ktorom okrem iného uvadza, ze Co sa
tyka hore uvedeného sledovaného obdobia, tak od mesiaca november 2018
doposial posiela na vyzivné spolu sumu 190,- € mesacne, vynimoCne, najma na
sviatky, zasSle aj viac. Usiluje sa plnit si svoju vyZivovaciu povinnost voci svojim
detom pravidelne v ramci svojich moznosti. Zo svojho uvedeného prijmu uhradza i
minimalne prispevky na chod domacnosti, pricom na stravu a oSatenie mu neostava
takmer ni€. V priemere na mesiac mu na stravu ostane menej ako 10,- GBP. Zaroven
uviedol, Ze jeho manzelka je poberatelom prispevku pre dlhodobo nemocnu osobu,
priCom z jej prijmu uhradza najom, mestsku dan, energie, stravu, oSatenie ako aj
ostatné vydavky na zivobytie pre nich oboch. Ako dalej uviedol, vzhladom na
dlhodobo nizky prijem nie je schopny hradit vyzivné na deti v plnej vySke z vlastnych
zdrojov, ani ziskat po&ZiCku, C€i kvOli celodennej starostlivosti a opatere o jeho
manzelku hladat’ si iné zamestnanie a ziskat' tak iny prijem. Ako uviedol sam ma
zdravotné problémy, ktoré mu znemozfuju vykonavat niektoré druhy prace. Z tychto
uvedenych dévodov aj inicioval sudne konania na znizenie vyZzZivovacej povinnosti,
ktoré doposial neboli pravoplatne ukoncené. Zaroven zaslal aj potvrdenia
o uhradach vyzivného, o poberani opatrovatelského prispevku, o finan€nej analyze
za obdobie od 01.11.2018 do 20.04.2020, o stave bankovych uctov.

K veci boli zabezpecené i prislusné pisomné materialy, najma rodné listy deti,
potvrdenia o navsteve Skoly, kurzoveé listky, taktiez rozsudok Okresného sudu v
XXXXX €. XXXXX XXXXX XXXXX ktorym boli uvedené deti zverené do osobnej
starostlivosti matky a otec deti bol zaviazany prispievat’ na vyzivu deti tak, ako sa
uvadza v tomto rozsudku. Taktiez bol zabezpeleny i rozsudok Okresného sudu
XXXXX €. XXXXX ako i rozsudok Krajského sudu XXXXX €. XXXXX ktorymi bol otec
deti XXXXX zaviazany prispievat na vyzivu dcéry XXXXX sumou 140,- €, syna
XXXXX sumou 140,- € mesacne, dcéry XXXXX sumou 140,- € a syna XXXXX
sumou XXXXX € mesacne, teda spolu v sume 500,- € mesacne pocnuc od 1.5.2016,
ktoré je otec deti povinny platit k rukam matky vzdy do 15.teho dna v mesiaci
vopred.

Sucastou spisu su taktiez rozsudky Okresného sudu v XXXXX pod €. XXXXX a
pod €. XXXXX tykajuce sa navrhov otca deti na zniZenie vyzivného na vSetky Styri
deti, priCom podlfa zistenia v tychto konaniach doposial nie je pravoplatne
rozhodnuté.

V predmetnej veci boli zadovazené i spravy k osobe povinného XXXXX, pricom
zo spravy prislusného Uradu prace socialnych veci a rodiny XXXXX a XXXXX
vyplyva, ze menovany v sledovanom obdobi, t. j. od 5.11.2018 az doposial nebol
vedeny v evidencii uchadzacov o zamestnanie a nepoberal pomoc v hmotnej nudzi
ani iné socialne davky. Z pisomnych sprav Socialnej poistovne, poboCka XXXXX



vyplyva, Zze hore menovany v sledovanom obdobi nebol poberatelom davky v
nezamestnanosti, ani nemocenskych davok anie je evidovany ako poberatel
dochodku. V sledovanom obdobi sa nenachadzal vo vazbe ani vo vykone trestu
odnatia slobody a v Zivhostenskom registri SR nebol evidovany ako Zivnostnik.

Taktiez sucCastou spisu su i pisomné doklady — vypisy z uctov poskodenej
XXXXX a dcéry XXXXX o zaplateni doterajSieho vyzivhého za uvadzané sledované
obdobie. Ztychto vyplyva, Zze obvineny XXXXX na ucet matky deti XXXXX od
novembra 2018 doposial pravidelne kazdy mesiac zasiela financéné Ciastky na
vyzivné deti. Do 01.11.2018 dlhoval na vyzivnhom matke deti sumu 560,- €, nasledne
jej uhradil v mesiaci november sumu 190,- €, v mesiaci december sumu 500,- €,
v roku 2019 v mesiacoch januar, februar a marec po 190,- € mesacCne, v mesiaci
april sumu 220,- €, v mesiacoch maj, jun ajul po 190,- € mesacne, od mesiaca
august 2019 do 30.11.2020 po 140,- € mesacCne, v mesiaci december 2020 sumu
155,- €, od 01.01.2021 az do 30.11.2021 po 140,- € mesacne avroku 2019 od
mesiaca august zasielal dcére XXXXX po 50,- € mesacne do 30.11.2020, v mesiaci
december 2020 jej zaslal 55,- € a nasledne jej opatovne zasielal od 01.01.2021 do
30.11.2021 po 50,- € mesacne. Na ucet matky deti pocCas sledovaného obdobia, teda
od mesiaca november 2018 do 30.11.2021 zaplatil celkovi sumu 5.985,- € a zaroven
na ucet dcéry XXXXX ako vyzivné zaplatil spolu sumu 1.405,- €.

Ako teda vyplyva zo zabezpeCenych pisomnych dokladov o uhradach
doterajSieho vyZivného, tak obvineny sa snazil vyzivné platit pravidelne aj ked nie v
plnej sudom urcCenej vysSke. Z vykonaného dokazovania v danej veci vyplyva, Ze
obvineny ma preukazany prijem, a to priznany opatrovatelsky prispevok v hore
uvadzanej sume. Nie je mozné overit tvrdenie obvineného tykajuce sa jeho
zdravotného stavu. Kedze zo svojho prijmu nie je schopny hradit vyzivné v plnej
sudom urCenej vySke, podal na sud navrh na zniZenie vyzivného, pricom vyzivné
uhradza v ramci svojich finanénych moznosti.

Ako uz bolo uvedené, o tomto navrhu doposial sudom pravoplatne rozhodnuté
nie je. Vzhladom k uvedenému, v danom pripade teda nedoSlo k naplneniu
subjektivnej stranky trestného ¢&inu zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207
Trestného zakona.

Na doplnenie mozno uviest, Ze poSkodena si mbéze dlzné vyzivné za sledované

obdobie vymahat, resp. i vymaha, v exekuCnom konani, resp. prostrednictvom
Centra pre medzinarodno pravnu ochranu deti a mladeze Bratislava.

Podla § 215 ods. 1 pism. b/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak nie je tento skutok trestnym Cinom a nie je dévod na postupenie veci.

Vzhladom k vySSie uvedenym skutoCnostiam bolo potrebné rozhodnut tak, ako je
to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Jana Pudlakova
prokuratorka



