Okresna prokuratura Poprad
Stefanikova 11, 058 01 Poprad 1

Cl'slvo: 2 Pv 448/15/7706 Poprad, 28.10.2015
EEC : 2-57-127-2015

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: Precin UbliZzenie na zdravi podla § 156 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona
Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Poprad

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného
XXXXX, rodné €islo: XXXXX

datum narodenia: XXXXX

miesto narodenia: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX 313/20 XXXXX, Slovensko

vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny ¢&in:
- Precin UbliZenie na zdravi podla § 156 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

na tom skutkovom zaklade, Ze:

drna 09.08.2015 v dobe okolo 11:10 hod., pod vplyvom alkoholu, na chodbe
rodinného domu, nachadzajucom sa na adrese XXXXX, XXXXX XXXXX Poprad,
poCas hadky s manzelkou XXXXX z Batizoviec, okres Poprad, pristupil k svojej
manzelke, pricom ju raz udrel do oblasti tvare otvorenou dlafiou svojej ruky, pricom
jej ale nespdsobil ziadne zranenie, naco mu ona zacala vycitat, €i je normalny ju bit,
nakolko je po operacii chrbtice aledva chodi, na o jej manzZel povedal, ze je
obyc€ajny hypochonder, a ze jej ni¢ nie je, ¢o ju velmi nahnevalo a dala svojmu
manzelovi dve facky do oblasti tvare svojou otvorenou dlanou ruky, naco ju manzel
nasledne chytil svojimi obomi rukami za jej ramena a silne ju od seba odsotil, pricom
ona neudrzala rovnovahu a ako padala chrbtom dozadu smerom k zemi, tak si
svojimi rukami reflexivne chranila operovanu chrbticu, priCom dopadla na zadok,
kostré a nasledne celou vahou svojho tela na obe svoje ruky, ktoré mala vedla seba,



aby nimi zabranila silnejSiemu narazu na chrbticu, priCom pri dopade pocitila v oboch
svojich zapastiach prudku bolest a okamzite oboma rukami nemohla hybat, a to ani
prstami ani zapastiami, priCom zacala plakat' a kriCat na manzela, Ze €o jej to urobil,
priCom jej ihned obe ruky zmodreli, po com sa nasledne s tazkostami postavila, na
C¢o nasledne manzel XXXXX bez slova odiSiel zdomu, €im jej svojim konanim
spbdsobil zranenia a to zlomeninu oboch zapasti ruk, taktiez pomliazdenie lavého
lakta a pomliazdenie kostrCe, ktoré zranenia si vyziadali okamzitu lekarsku pomoc
a nasledny operaCny zakrok s naslednou hospitalizaciou v diioch 17. — 19.08.2015
a doposial trvajucou ambulantnou lieCbou a odkazanostou na pomoc inej osoby
v zakladnych hygienickych a stravovacich navykoch, trvajucu do doby vznesenia
obvinenia, po dobu najmenej 21 dni,

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho

Odovodnenie:

Dna 09.08.2015 podala na Obvodnom oddeleni PZ v Poprade trestné
oznamenie XXXXX, kde uviedla, Zze dna 09.08.2015 v ¢ase po 11:00 hod. sa
nachadzala na adrese trvalého bydliska spolo¢ne s manzelom XXXXX, ktory bol pod
vplyvom alkoholu. V Case okolo 10:30 hod. iSiel manzel po zemiaky, ktory ked sa
vratil v ¢ase o0 11:00 hod. nedoniesol Ziadne zemiaky a bol eSte zjavnejSie pod
vplyvom alkoholu. Ona sa v tom €ase nachadzala v kuchyni, kde priSiel za fou jej
manzel a zacal jej nadavat ,ty pi€a, ty kurva malacka“. Na to mu povedala, ze uz
nemusi ni¢ robit a spytala sa ho kde ma tie zemiaky, po ktoré iSiel. Manzel potom
odiSiel do synovej izby a ona iSla za nim. Kedze jej stale nadaval, tak mu dala dve
facky. On pokraCoval v nadavkach, zavrel sa do synovej izby a kriCal Ze to tam
vSetko rozbije. Ked' zacal prisuvat' stolik pod dvere kricala mu, Ze vSetko €o je v tej
izbe je synove a nema pravo rozbijat’ jeho veci. Na to vySiel z izby do chodby, stale
jej nadaval adal jej facku. Ona mu vykriCala, Ze jej nesmie ublizovat, lebo jej
zdravotny stav nie je dobry. V tom ju chytil a sotil ju, kde spadla na chrbat v chodbe.
Pri pade si chranila rukami chrbat, nakolko bola po operacii chrbta. Dopadla na ruky,
ktoré si udrela tak, Zze ked si chcela telefonicky privolat pomoc nebola schopna
ovladat mobilny telefon. Ako ju manzel sotil odiSiel z priestorov domu. V Case okolo
12:00 priSli domov dcéra so synom, ktorym uviedla ¢o sa stalo, pricom nemohla
hybat zapastiami oboch ruk. Spravanie jej manzZela voCi nej je agresivne uz
dlhodobo, ato niekolko rokov. Manzel bol relativne kludny v obdobi, ked mal
podmienku za ubliZzenie na zdravi, ktoré jej spdsobil pred dvoma rokmi. Po skonc&eni
podmienky jeho agresivne spravanie, slovné urazky a vyhrazky vyustuju do
psychického natlaku, ako aj fyzického napadania, pricom neberie ohlad na jej
zdravotny stav. Jeho natlak na jej osobu sa stupnuje hlavne ked ma viac vypité.

Postupom podla § 196 ods. 2 Trestného poriadku bola dnia 27.08.2015 k veci
vypocuta XXXXX, ktora vo svojom vysluchu uviedla rovnaké skutoCnosti ako vo
vysluchu o tresthom oznameni.



Dnra 25.08.2015 bol postupom podla § 196 ods. 2 Trestného poriadku vo veci
vypocuty XXXXX, ktory vo svojom vysluchu uviedol, ze dfia 09.08.2015 sa nachadzal
na adrese svojho trvalého bydliska, konkrétne v synovej izbe. V ten den vébec
nepozival alkoholické napoje. V €ase okolo 10:00 hod. chcel ist vonku na dvor, kde
chcel nakfmit zajace. S manzelkou sa stretol na chodbe, kde ona mu povedala, aby
jej odovzdal platobnu kartu. Na to sa zacali hadat, nakolko jej predmetnu platobnu
kartu odmietol vydat a ona ho nechcela pustit vonku. Pokusal sa prejst okolo nej,
pricom manzelka ho vtla€ila z chodby do synovej izby, kde ho trikrat hodila na
synovu valandu. Nasledne zavrel dvere na synovej izbe, kde ostal, aby sa manzelka
k nemu nedostala a drzal klucku dveri. Ako drzal klfuCku pocul, ako ju manzelka
odtrhla a spadla na zem. Nasledne vySiel z izby na chodbu, kde zbadal manzelku
ako lezi na bruchu, priCcom mala ruky pred sebou na zemi a povedala mu, Ze ich ma
obe zlomené. Ako lezala na zemi povedal jej, ze uz ma toho dost a odiSiel zdomu
do lesa. Nie je pravdou, aby manzelke akokolvek vulgarne nadaval, alebo ju fyzicky
napadol a umyselne sotil na zem.

Povereny prislusnik PZ, Okresného riaditelstva PZ v Poprade, Obvodného
oddelenia PZ Svit uznesenim pod XXXXX zo dna 31.08.2015 zacal trestné stihanie
a vzniesol obvinenie XXXXX za precin ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1, ods. 2
pism. a/ Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

V ramci trestného konania povereny prislusnik PZ zabezpecCil lekarske
potvrdenie pre ucely policie zo diha 09.08.2015, lekarsku spravu zo dnha 09.08.2015,
potvrdenie o doCasnej pracovnej neschopnosti zo Socidlnej poistovne, lekarsku
spravu zo dna 14.08.2015, lekarsku prepustaciu spravu zo dna 14.08.2015,
prepustaciu spravu zo dia 19.08.2015, lekarsku spravu zo dna 27.08.2015, odpis
registra trestov avypis z Ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra
Slovenskej republiky.

Povereny prislusnik PZ do vySetrovacieho spisu zabezpecil umrtny list z knihy
umrti matricného uradu Svit, zvazok 4, ro¢nik 2015, strana 120, por. €. 7, obvineného
XXXXX, nar. XXXXX. Zo zabezpeCeného umrtného listu vyplyva, ze obvineny
XXXXX zomrel dfia 05.09.2015.

Na zaklade dokazovania vykonaného bolo nepochybne preukazané, Zze
obvineny XXXXX spachal skutok, pre ktory mu bolo vznesené obvinenie a tento
napifia zakonné znaky skutkovej podstaty trestného &inu ubliZenia na zdravi podla §
156 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Trestného zakona.

Podla § 215 ods. 1 pism. d/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9.

Podla § 9 ods. 1 pism. d/ Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat,
a ak uz bolo za¢até, nemozno v nom pokraCovat a musi byt zastavené, proti tomu,
kto zomrel alebo bol vyhlaseny za mftveho.

S poukazom na uvedené trestnopravne ustanovenia ana skutoCnost, Ze



obvineny XXXXX dna 05.09.2015 zomrel, €o je preukazané umrtnym listom, bolo
potrebné rozhodnut o zastaveni trestného stihania podfa § 215 ods. 1 pism. d/
Trestného poriadku s poukazom na ustanovenie § 9 ods. 1 pism. d/ Trestného
poriadku.

Vzhladom na vySSie uvedené bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat’ u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.

JUDr. Martin MiSencik
prokurator



