OKRESNA PROKURATURA POPRAD
Mnohelova 833/26, 058 01 Poprad

Cislo: 1 Pv 162/21/7706-49 Poprad 22.02.2024
EEC: 2-57-131-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: podvod podla § 221 odsek 1, odsek 3 pismeno a Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Poprad

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: podvod podla § 221 odsek 1, odsek 3 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

po tom, ¢o dna 30.07.2009 vo XXXXX uzatvoril ako sprostredkovatel Zmluvu o
uzatvoreni buducej zmluvy s buducim kupujucim XXXXX z XXXXX, kde buducim
predavajucim mala byt osoba XXXXX z XXXXX XXXXX, ktorej predmetom mali byt
buduce kupy nehnutelnosti, nachadzajuce sa v okrese XXXXX v obci XXXXX,
katastralne uzemie XXXXX XXXXX, zapisané Spravou katastra XXXXX na Liste
vlastnictva Cislo XXXXX, nasledne XXXXX XXXXX spoloCne so svojou druzkou
XXXXX zo XXXXX, XXXXX, za u€elom buducej kupy tychto pozemkov uhradili dia
30.07.2009 sumu 20.000,- Eur a dha 07.08.2009 sumu 20.000,- Eur na ucet €.
XXXXX, vedeny v XXXXXe, akciova spoloc¢nost, ktoré Cislo uctu mu dal XXXXX,
priCom po tejto uhrade doposial nedoslo k uzatvoreniu kipnej zmluvy a ani k vrateniu
pefiazi XXXXX a jeho druzke a majitel predmetnych pozemkov, XXXXX poprel
predaj tychto pozemkov prostrednictvom XXXXX, s ktorym nikdy nebol dohodnuty o
predaji tychto pozemkov pre XXXXX, ¢im takto bola XXXXX a jeho druzke XXXXX
zo XXXXX spdsobena skoda spolu vo vyske 40.000,- Eur,



lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze tak ustanovuje medzinarodna zmluva.

Odovodnenie:

VysSetrovatel Policajného zboru Okresného riaditefstva Policajného zboru
v XXXXX, Odbor kriminalnej policie, uznesenim pod spisovou znac¢kou ORP-XXXXX
zo dnia 02.05.2014 zacal trestné stihanie vo veci zlo€inu podvodu podfa § 221 odsek
1, odsek 3 pismeno a/ Trestného zakona na tom skutkovom zaklade ako je uvedené
v predmetnom uzneseni.

Nasledne uznesenim vysSetrovatela Policajného zboru Okresného riaditel'stva
Policajného zboru v XXXXX Odbor kriminalnej policie pod spisovou znackou XXXXX
zo dna 20.10.2015 vzniesol obvinenie osobe XXXXX XXXXX, narodeny XXXXX
v XXXXX, XXXXX, naposledy trvale bytom Mesto XXXXX, okres XXXXX naposledy
sa zdrziavajuci na adrese XXXXX XXXXX, ulica XXXXX, XXXXX, oban XXXXX, pre
zlo€in podvodu podla § 221 odsek 1, odsek 3 pismeno a/ Trestného zakona,
ktorého sa dopustil na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

VySetrovatel Policajného zboru, Okresného riaditelstva Policajného zboru
v XXXXX Odbor kriminalnej policie, uznesenim pod spisovou znackou XXXXX zo
dria 25.03.2017 v spojeni s opravnym uznesenim pod spisovou znackou XXXXXo
dnia 30.03.2017 trestné stihanie obvineného Bogdana Tomaszewskeho podla § 228
odsek 2 pismeno d/ Trestného poriadku prerusil, nakolko sa navrhuje odovzdanie
trestného stihania do cudziny.

Dra 24.07.2017 vypracovala Okresna prokuratura Poprad,pod spisovou
znaCkou XXXXX Ziadost o prevzatie trestného stihania proti obvinenému XXXXX,
adresovanu Okresnej prokurature vo XXXXX ktory je na uzemi Slovenskej republiky
trestne stihany pre zlo€in podvodu podfa § 221 odsek 1, odsek 3 pismeno a/
Trestného zakona Slovenskej republiky. Okresnou prokuraturou vo XXXXX bolo
oznamene, ze predmetnu vec realizuje Rejonova prokuratura v XXXXX ktora podala
na XXXXX obzalobu na Okresny sud XXXXX Il. trestné oddelenie.

Trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX v Polskej republike pod
spisovou znackou XXXXX zo dna 19.02.2021 bol obzalovany XXXXX uznany vinnym
zo spachania trestného Cinu, z ktorého bol obzalovany, pricom sa jednalo o skutok,
pre ktory sa viedlo trestné stihanie XXXXX XXXXX na uzemi Slovenskej republiky
a toto bolo odovzdané do Polskej republiky. Trestnym rozkazom bol XXXXX ulozeny
trest 2 (dva) roky obmedzenia slobody formou vykonavania neplatenych
kontrolovanych verejnoprospesnych prac uréenych sudom v rozsahu 30 (tridsat)
hodin mesacne. Zarovefnn bola trestnym rozkazom sudu uloZena obZalovanému
XXXXX XXXXX povinnost nahradit Skodu tak, ze posSkodenym XXXXX a XXXXX zo
XXXXX zaplatit sumu 40.000,- Eur.

Trestny rozkaz Okresného sudu XXXXX nadobudol pravoplatnost dra
04.05.2022.

Uznesenim vySetrovatela Policajného zboru, Okresného riaditelstva
Policajného zboru v Poprade, Odboru kriminalnej policie, pod spisovou znackou



XXXXX zo diia 17.02.2023 bolo podla § 228 odsek 5 Trestného poriadku v trestnom
stihani v tejto trestnej veci, na uzemi Slovenskej republiky, pokracované.

Podla § 215 odsek 1 pismeno d/ Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9.

Podla § 9 odsek 1 pismeno g/ Trestného poriadku trestné stihanie nemozno
zacCat, a ak uz bolo zaCaté, nemozno v nom pokraCovat a musi byt zastavenée, ak tak
ustanovuje medzinarodna zmluva.

Podla &lanku 63 Zmluvy medzi Ceskoslovenskou socialistickou republikou a
Polskou ludovou republikou o pravnej pomoci a uprave pravnych vztahov v
obcianskych, rodinnych, pracovnych a trestnych veciach po prevzati trestného
stihania justiCné organy dozadujucej zmluvnej strany nemo&zu pokracovat' v trestnom
konani proti tej istej osobe pre ten isty skutok.

Z dévodu existencie pravoplatného meritorneho rozhodnutia prislusného
justitného organu cudzieho S&tatu, vtomto pripade Okresného sudu XXXXX Il
trestné oddelenie, Pol'ska republika, vydaného v tejto trestnej veci na zaklade
Ziadosti prislusného justicného organu Slovenskej republiky o prevzatie trestného
stihania v tejto trestnej veci, ktoré bolo odovzdané slovenskou stranou v sulade
s prislusnym ustanoveniami medzinarodnej zmluvy, ktorymi je Slovenska republika
viazana, nie je mozné viac v zaCatom trestnom stihani na uUzemi Slovenske;j
republiky pokraCovat, ato s poukazom na prislusné ustanovenie medzinarodnej
zmluvy.

Na podklade uvedeného mozno konStatovat viazanost Slovenskej republiky
pravoplatnym meritornym rozhodnutim justicného organu Pol'skej republiky, vo veci
prevzatého trestného stihania pofskou stranou.

Vzhladom vySSie uvedené skutoCnosti, s odvolanim sa na uvedené
ustanovenia Trestného poriadku a ustanovenie medzinarodnej zmluvy, bolo vo veci
trestného stihania obvineného XXXXX potrebné trestné stihanie zastavit' podla § 215
odsek 1 pismeno d/ Trestného poriadku s poukazom na § 9 odsek 1 pismeno g/
Trestného poriadku.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Dagmar Dudasova BoroSova
namestni¢ka okresného prokuratora



