OKRESNA PROKURATURA POPRAD
Stefanikova 100, 058 01 Poprad

Cislo: 2 Pv 246/18/7706-40 Poprad 25.03.2022
EEC: 2-57-149-2022

UZNESENIE

Trestna vec: Neznamy pachatel
Trestny Cin: precin: podvod podla § 221 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Poprad

Podla § 215 odsek 2 pismeno ¢ Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
neznameho pachatela,

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: podvod podla § 221 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

nezisteny pachatel v presne nezisteny den v mesiaci april roku 2017,
prostrednictvom internetovej stranky www.europaevents.cz komunikoval s
poskodenou XXXXX XXXXX, za ucCelom jej uCasti na seminari, kde nasledne
poskodena XXXXX XXXXX dna 02.05.2017 v Poprade, prostrednictvom bankoveho
prevodu z Cisla uctu XXXXX previedla na ucet Cislo XXXXX sumu vo vyske 399,-
Eur, ako poplatok za seminar, priCom k uskutoCneniu seminaru nedosSlo a do
dneSného dna neboli posSkodenej XXXXX XXXXX, bytom XXXXX financné
prostriedky vratené, kde takto ju doposial neznamy pachatel svojim konanim uviedol
do omylu a spdsobil jej Skodu vo vySke 399,- Eur

o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo pravoplatne rozhodnuté
cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom prislusnym na konanie
o trestnom Cine, priestupku alebo o inom spravnom delikte a toto rozhodnutie mozno
povazovat za dostacujuce.

Odoévodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia Policajného zboru
v Poprade, Slovenska republika, pod spisovou znackou XXXXX zo dna 04. maja
2018 bolo podlfa § 199 odsek 1 Trestného poriadku Slovenskej republiky zacaté
trestné stihanie vo veci precinu podvodu podfa § 221 odsek 1 Trestného zakona
Slovenskej republiky, na tom skutkovom zaklade, Ze doposial nestotoZneny



pachatel v presne nezisteny den v mesiaci april roku 2017, prostrednictvom
internetove] stranky www.europaevents.cz komunikoval s poSkodenou XXXXX
XXXXX, za ucelom jej ucasti na seminari, kde nasledne poskodena XXXXX XXXXX
dra 02. maja 2017 v Poprade, Slovenska republika, prostrednictvom bankového
prevodu z Cisla uctu XXXXX previedla na ucet Cislo XXXXX sumu vo vyske 399,-
Eur, ako poplatok za seminar, pricom k uskutoCneniu seminara nedoSlo a do
dneSného dna neboli poSkodenej XXXXX XXXXX, bytom XXXXX, Slovenska
republika, finanéné prostriedky vratené, kde takto ju doposial neznamy pachatel
svojim konanim uviedol do omylu a spésobil jej Skodu vo vyske 399,- Eur.

V priebehu skrateného vySetrovania bola vo veci vypocuta poSkodena XXXXX
XXXXX, bol vypocCuty svedok XXXXX, svedok XXXXX, svedok XXXXX, ako aj
svedkyna XXXXX, boli taktiez zabezpecené listinné dbékazy, ato emailova
komunikacia medzi poskodenou a podozrivou osobou.

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia Policajného zboru
v Poprade, Slovenska republika, pod spisovou znackou XXXXX zo dna 20.11.2018,
bolo v tejto trestnej veci trestné stihanie preruSené podla § 228 ods. 2 pism. d/
Trestného poriadku, pretoZe sa navrhuje odovzdanie trestného stihania do cudziny.

Nasledne bol Ziadostou Okresnej prokuratury Poprad pod spisovou znackou
XXXXX zo dnia 08.02.2019 poziadany prislusny justiény organ Ceskej republiky o
prevzatie trestného oznamenia v predmetnej trestnej veci z dévodu, Ze osoba
podozriva zo spachania skutku (XXXXX — konatel spolo¢nosti XXXXX, spolo¢nost
s ruéenim obmedzenym), ma na tzemi Ceskej republiky pobyt a taktieZ spolo&nost
XXXXX, spolocnost’ s ru¢enim obmedzenym, ktorej je podozriva osoba konatelom,
ma sidlo na tzemi Ceskej republiky.

Dna 13.03.2019 bolo tunajSej prokurature doruCené uznesenie Mestského
Statneho zastupitelstva v Prahe pod spisovou znaCkou XXXXX zo dna 07.03.2019 o
prevzati trestného oznamenia vo veci pre€inu podvodu podfa § 221 ods. 1 Trestného
zakona vedeného na Okresnej prokurature Poprad pod spisovou znackou XXXXX.

Dna 24.11.2021 bola Okresnej prokurature Poprade dorucena sprava
Mestského Statneho zastupitelstva v Prahe zktorej vyplynulo, Zze vo veci
obzalovaného XXXXX bolo pravoplatne rozhodnuté a to rozsudkom Mestského sudu
v Prahe zo dna 14.10.2020 pod spisovou znackou XXXXX, pravoplatnym dna
26.07.2021, v zneni rozsudku Vrchného sudu v Prahe zo dna 26.07.2021 pod
spisovou znackou XXXXX. Sucasne boli Okresnej prokurature Poprad doruCené aj
obidve vySSie uvedené rozhodnutia.

Preskumanim vySSie uvedenych rozsudkov bolo zistené, Ze obzalovany
XXXXX bol nimi odsudeny okrem iného aj pre skutok, pre ktory bolo odovzdané
trestného oznamenia, a to pre pokracujuci zlo€in podvodu podla § 209 odst. 1, 4
pism. d/ trestného zakonnika Ceskej republiky, za &o mu bol uloZzeny nepodmieneény
trest odnatia slobody vo vymere Styroch rokov so zaradenim do vaznice s ostrahou.

Po dorucCeni vySSie uvedenych vysledkov odovzdaného trestného oznamenia
Okresnej prokurature Poprad, bolo uznesenim povereného prislusnika Obvodného
oddelenia Policajného zboru v Poprade, Slovenska republika, pod spisovou znackou



XXXXX zo diia 12.01.2022 v tejto trestnej veci podfa § 228 ods. 5 Trestného
poriadku zapokraCované v trestnom stihani.

Podla § 215 odsek 2 pismeno ¢/ Trestného poriadku prokurator méze zastavit
trestné stihanie, ak o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo
pravoplatne rozhodnuté cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom
prislusSnym na konanie o trestnom ¢ine, priestupku alebo o inom spravnom delikte a
toto rozhodnutie mozno povazovat za dostacujuce.

Zastavit trestné stihanie obvineného podla tohto ustanovenia méze prokurator
az vtedy, ked o skutku, ktory bol odovzdany na trestné stihanie do cudziny, bolo
pravoplatne rozhodnuté cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom
prislusSnym na konanie o trestnom €ine, priestupku alebo o inom spravnom delikte a
toto rozhodnutie mozno povazovat za dostacujuce.

Preskimanim vysledkov odovzdaného trestného konania dorucenych od
prisludného justiéného organu Ceskej republiky, bolo zistené, Zze na uzemi Ceske;
republiky bol Mestskym sudom v Prahe obzalovany XXXXX pravoplatne odsudeny
okrem iného aj pre skutok, pre ktory bolo do Ceskej republiky odovzdané trestné
oznamenie a bol mu ulozeny nepodmienecny trest odnatia slobody vo vymere
Styroch rokov. Z uvedeného je teda zrejmé, Zze o skutku ktory bol odovzdany na
trestné stihanie do cudziny, bolo pravoplatne rozhodnuté cudzozemskym sudom, a s
poukazom na skutoCnosti uvedené vo vysledkoch odovzdaného trestného konania
mozno uvedené rozhodnutie povazovat' za dostacujuce.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti bolo vo veci trestného stihania
vedeného pre podozrenie z pre€inu podvodu podla § 221 ods. 1 Trestného zakona
potrebné zastavit trestné stihanie z dévodu podla § 215 odsek 2 pismeno c/
Trestného poriadku.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Martin Misencik
prokurator



