OKRESNA PROKURATURA POPRAD
Stefanikova 11, 058 01 Poprad 1

Cislo: 1 Pv 671/16/7706-8 Poprad 30.03.2017
EEC: 2-57-162-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: kradez podla § 212 odsek 1, odsek 4 pismeno a Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Poprad

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: kradez podla § 212 odsek 1, odsek 4 pismeno a Trestného zakona

Stadium: pokus podla § 14 odsek 1 Trestného zakona
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

obv. XXXXX sa v €ase okolo 17,0 hod. dfa 3.12.2016 na ulici XXXXX XXXXX
v meste XXXXX, pred autoservisom XXXXX- XXXXX na odstavenej ploche pokusil
ukradnut’ tam odstavené, uzamknuté osobné motorové vozidlo tovarenskej znacky
Porsche Cayenne S, ev. €. XXXXX, VIN: XXXXX, bielej farby, roku vyroby 2011,
vozidlo v hodnote 60.000,-€, vlastnikom ktorého je XXXXX z Popradu, toto otvoril
doposial nezistenym spdsobom bez posSkodenia a nasledne sa pokusil vozidlo
nastartovat a odist' z miesta prec, kde z dévodu absencie originalneho Startovacieho
kfu€a k odjazdu nedoslo

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela ORPZ OKP XXXXX CVS: ORP-942/2-VYS-PP-2016 zo
dria 20.12.2016 bolo zacaté trestné stihanie pre zloCin kradeze podfa § 212 ods. 1/,



ods. 4 pism. a/ Trestného zakona v Stadiu pokusu podla § 14 ods. 1/ Trestného
zakona.

Uznesenim vySetrovatela ORPZ OKP XXXXX CVS: ORP-942/2-VYS-PP-2016 zo
dnia 27.12.2016 bolo podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie
XXXXX pre zloCin kradeze podfa § 212 ods. 1/, ods. 4 pism. a/ Trestného zakona
v Stadiu pokusu podla § 14 ods. 1/ Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit na
tom skutkovom zaklade, Ze obv. XXXXX sa v Case okolo 17,0 hod. dna 3.12.2016 na
ulici XXXXX v meste XXXXX, pred autoservisom XXXXX- XXXXX na odstavenej
ploche pokusil ukradnut tam odstavené, uzamknuté osobné motorové vozidlo
tovarenskej znaCky Porsche Cayenne S, ev. €. XXXXX, VIN: XXXXX, bielej farby,
roku vyroby 2011, vozidlo v hodnote 60.000,-€, vlastnikom ktorého je XXXXX
z Popradu, toto otvoril doposial nezistenym spésobom bez poskodenia a nasledne
sa pokusil vozidlo nastartovat a odist z miesta preC, kde z dbvodu absencie
originalneho Startovacieho kluca k odjazdu nedoslo.

ViySetrovaci spis CVS: ORP-942/2-VYS-PP-2016 tvori: zapisnica o trestnom
oznameni, uznesenie o zacati trestného stihania, uznesenie o vzneseni obvinenia,
zapisnica o vysluchu obvineného, zapisnica o vysluchu svedka- poskodeného (M.
XXXXX), zapisnica o vysluchu svedka (M. XXXXX, L. XXXXX), zapisnica o obhliadke
miesta Cinu, fotodokumentacia, uznesenie o pribrati KEU PZ + znalecky posudok,
potvrdenie o vrateni veci, navrh na vySetrenie duSevného stavu + prikaz na
vySetrenie dusevného stavu + uznesenie o pribrati znalca + znalecky posudok
05/2017, sprava na ODI ORPZ XXXXX, hodnota vozidla, osvedcenie o evidencii
vozidla, EKV, vypis zo ZR, sprava zobce, vypis zUEP MV SR, odpis RT,
vyrozumenie o preStudovani spisu, zaznamy o preStudovani spisu, navrh na
zastavenie trestného stihania.

Obvineny k skutku, ktory sa mu kladie za vinu uviedol, Ze pozeral taky dokument, Ze
ked si nieCo pomysli a bude tomu verit tak, Ze sa to stane a Ze sa mu to spini. Chce
povedat, Ze si predstavoval Porsche Makan, Ze takéto auto chcem. Asi eSte den
predtym dfia 2.12.2016 Siel okolo ulice XXXXX v XXXXX za Mestskym uradom, kde
videl stat auto zn. Porsche Cayenne bez znaciek bielej farby. Na tomto aute skusil
otvorit’ dvere na strane vodicCa, auto bolo otvorené. Nikto pri aute nebol. Uz bol vecer,
bola tma. Ked' si potom sadol do toho auta, za€al si mysliet, Ze toto auto je uz jeho.
On bol presvedCeny, Ze to ma od Boha. Bol tam sam. On si tam len posedel. Bol tam
taky gombik na Startovanie. Nefungoval. Skusil nastartovat. Auto nemalo elektriku.
V aute bol asi 2 minuty a odiSiel domov. Doma povedal priatelke XXXXX, ze maju
Porsche. Ona mu povedala, ze sa ma ist lieCit do LevoCe. Na druhy den jej chcel
dokazat, ze ma Porsche, a tak volal XXXXX, ktorému povedal, Ze ma Porsche, ze Ci
mu pombze nastartovat. Povedal mu, kde ma prist. On priSiel ktomu autu na
priatefkinom aute Mercedes, priSiel tam aj XXXXX. On XXXXX povedal ked priSiel,
Ze to Porsche je urcCite jeho. On sa toto auto snazil Startovat cez Startovaci kabel
napojeny na jeho auto Mercedes. NeSlo mu to. Stale si myslel, Ze to auto je jeho.
Kable mal on vjeho aute Mercedes. V Porsche sedel len on nikto iny. Stale
presviedCal XXXXX, ze Porsche je jeho. Potom priSiel po neho k tomu autu kamarat
XXXXX, ktory ked' dorazil mu povedal, Ze ma ist pre¢, Zze ho odvezie na psychiatriu
do LevoCe, on posluchol, pretoze ho poslala jeho priatefka. Nevie, ¢o povedal
XXXXX k tomu autu. V tom Case nemal vypité, nemal v sebe ani ni€ iné. XXXXX ho
potom odviezol do LevocCe, pricom na tu cestu si nepamata. Bol jednoznacCne



presvedceny, Ze to Porsche je jeho. Auto bolo zatvorené, neuzamknuté, dvere sa
dali normalne otvorit, podla neho auto pri tom neposkodil. On skusal Startovat’ auto
cez kable, pritom stlacal tlaCitko Startovania, tiez sa snazil napojit na auto bez jeho
mobilny telefén. Tiez dal na toto auto prepravné znacky, ktoré boli niekde v aute.
Startovacie kable si potom zobral, no nechal tam obal z kablov. Teraz uz vie, Ze toto
auto nie je jeho, no vtedy, ked bol pri aute bol presvedcCeny, ze to Porsche je urcCite
jeho a ze ho ma od lluminatov, €o je taka sekta. AZ potom ako bol hospitalizovany na
psychiatrii vten den si zaCal uvedomovat €o sa stalo, hlavne ked prisli za nim
policajti. Mrzi ho ¢o sa stalo.

Svedok poskodeny XXXXX uviedol, Ze 19.12.2016 priblizne o 21,00 hod. priSiel za
nim do prace do servisu XXXXX na ulici XXXXX, ktora sa nachadza za Mestskym
uradom v XXXXX XXXXX, pozna ho z videnia, vie, ze je z XXXXX. Opytal sa ho, ze
koho je to biele Porsche Cayenne. Povedal mu, Zze jeho a on mu povedal, Ze mu ho
chcel ukradnut’ XXXXX, ktorého vébec nepozna, nevidel tu osobu. On hned vysSiel
von, klfu€e od Porsche mal v kancelarii na stole cely ¢as po dobu €o bolo toto auto
zaparkované pred firmou na ulici na parkovisku. Kfu€evzal a iSiel k autu. Zistil, Ze je
to tak, lebo na podlahe bol obal zo Startovacich kablov plus nabijacka na telefén do
siete. Potom i8li naspat k nemu s XXXXX do roboty, kde mu povedal, Zze jeho
privolala ten XXXXX, aby mu priSiel poméct’ nastartovat jeho auto. XXXXX priSiel za
nimi, lebo tam bola eSte jedna osoba, ktoru nepozna. XXXXX mal pristavené jeho
auto Mercedes oproti cez chodnik a pokusal sa naStartovat cez motorovy priestor
Porsche. XXXXX sa pytal XXXXX, Ze kde ma kluce. Ten mu povedal, Ze kluCe nema.
XXXXX to bolo podozrivé no tak zistil, ze asi to nie je jeho vozidlo atoto chce
ukradnut. Tiez zistil, Ze vozidlo je otvorené, baterka vybita. XXXXX mu povedal, ze
ten XXXXX ked volal XXXXX povedal mu, Ze si kupil Porsche. Prepravné SPZ boli
v kufri auta a tiez ked sa pozrel na auto, zistil, Ze boli nasadené na aute, teda sa
chystal s autom odist. On si dal do auta druhu baterku a zistil, Ze auto je celé
zoskratované ztoho dévodu, Ze vSetky symboly na pristrojovej doske zavad su
rozsvietené aj po nastartovani auta, taktiez pri zaradeni rychlosti mu vypisalo zavadu
AT prevodovky. Display navigacia sj s autoradiom dotykovy nereagoval a zostal
v polohe pripajania telefénu cez bluetooth. Toto auto je jeho, toto prihlasil s datumom
prvej evidencie v SR dna 13.12.2016. Zakupil ho v roku 2014 za sumu 60.000,-€
a stale si ho ceni na tuto sumu lebo to bola dobra kupa v tom ¢ase a ma k dneSnému
driu najazdenych 14.000 km. Je to vozidlo v plnej vybave a bolo vyrobené pre export
Dubaj. Vozidlo bolo po Cerstvej STK a kontrole originality. Od STK urobil na nom este
2 km. Jednou z moznosti ako auto XXXXX otvoril bolo, Ze klu¢e mal od vozidla 3,5
az 4 m medzi kancelariou a parkoviskom, kde parkovalo priamo pred kancelariou,
teda mohol vyuZit dosah vin. Aj ked ho otvoril nenastartoval by ho lebo by musel mat
kfu€ priamo vo vozidle. Tiez chce povedat, Ze evidencné Cisla nemalo v tom Case
auto nasadené a vo vozidle mal neplatné Ceské prepravné Cisla, ktorych platnost
vyprsala. Tieto znacky boli v kufri Porsche a nahodit ich musel len XXXXX. Toto auto
tam stalo priblizne 2 tyzdne bez pohybu z dévodu, Ze auto registroval na Okresnom
urade. Kedy doSlo k pokusu o kradez uviest’ nevie, lebo XXXXX ho vo firme hfadal
viackrat a chcel mu to povedat, Ze €o sa stalo. Vraj to bolo niektoru osobu doobeda.
Isté je, Zze on to, ze niekto manipuloval s autom zistil az 19.12.2016 okolo 21,00 hod..
Z dovodu, ze nemal kfu€ mu nedovolilo z miesta s autom odist’ aj napriek tomu, ze
manipuloval s nim. Vozidlo je teraz v nepojazdnom stave, vykazuje kopu zavad.
Zrejmé je, ze zoskratoval pri manévrovani s vozidlom a so Startovacimi kablami.
Teraz si ho na vlastné naklady musi dat opravit. Nasledne to auto pre istotu presunul



do dvora jeho servisu. Dfia 20.12.2016 okolo 10,00 hod. kontaktoval XXXXX cez
XXXXX, ktorého zavolal k sebe do roboty preto lebo vozidlo bolo poSkodené a pytal
sa XXXXX, pre¢o mu chcel vozidlo ukradnut. On mu na to povedal, Ze si myslel, ze
vozidlo je jeho a Ze on je psychiatricky chory a Ze ma manio depresiu. Oznamil mu,
Ze vozidlo je poSkodené a Ze to ide oznamit na policiu. Taktiez mu povedal, Ze chce
od neho nahradu Skody v plnej vySke a Ze musi odviezt vozidlo do servisu Porsche.
Na to mu povedal, Ze on je v Levoci. Pokial by sa mu auto podarilo nastartovat odide
s nim pre€. Ked auto odstavil na parkovisku pre priblizne 2 tyzdriami, toto riadne
uzamkol a kfu¢ si odlozil v kancelarii servisu, ked bol na tom istom mieste aj vCera
vecer. Od XXXXX vie, ze XXXXX §tartoval auto bez klu¢ov, pri€om mu povedal, Ze to
auto nenastartuje pokial nema kfuce. XXXXX ako videl, ze XXXXX nema kfuce, tak
vedel, Ze nieCo nie je v poriadku a myslel si, Ze ho chce ukradnut. XXXXX sa
nepodarilo s nim spojit skor lebo nemal telefénny kontakt, takZze Cakal na osobné
stretnutie a ako povedal hfadal ho asi 3krat. XXXXX mu povedal, ze preto priSiel za
nim, Ze nechce mat problémy, kedZe bol na tom mieste kedy sa pokusal ten XXXXX
ukradnut. On do auta ten ¢as ¢o ho odstavil nechodil lebo nemal dévod a mal za to,
Ze vS8etko je v poriadku. K posSkodeniu auta sa nevie vyjadrit ale z vnutra okrem
spinacej skrinky Start/stop, ktora je poSkodena nevidel na interiéry poskodenia zatial
ani zvonku. V priestore motora odtrhol krytky, plasty, ked sa chcel dostat ku
kontaktom, kde sa napajaju. Tieto krytky tam ani nie su a nevie, kde ich dal. Je
majitelom servisu a tak hovori, Ze auto je znaCne posSkodené, elektronika na vozidle,
riadiacej jednotky, ktoré mohlo spdsobit, ze bolo prepdlované pri pokuse kradeze
a nastartovani. Skoda mu vznikla po$kodenim celého vozidla, kde on ho bude
musiet opravit’ do original servisu a odhad Skody je najmenej 30.000€, nakolko auto
je nepojazdné.

Svedok XXXXX v podstate uviedol, Ze niekedy zacCiatkom zaliatkom mesiaca
december, bolo to asi cez vikend v €ase okolo 17,00 hod. ho kontaktoval na jeho
mobil kamarat XXXXX z XXXXX, ma okolo 33 rokov. Pozna ho priblizne 5 rokov a to
z mesta, z videnia, neboli v pravidelnom kontakte. XXXXX sa ho opytal, ¢i mu
nepride pomd&ct nastartovat’ vozidlo, ktoré je zaparkované pri servise BM v Poprade
za mestskym uradom XXXXX, ktorého vlastnikom je XXXXX. On mu povedal, Ze nie
je problém a preto, Ze sa nejaky €as poznali, chcel mu poméct. Je mozné, Ze ho
videl ist okolo a preto mu zavolal. S tymto suhlasil a preto priSiel na sluzobnom
vozidle Kia Sorento niekedy medzi 16,00 az 17,00 hod., uz sa stmievalo, bolo Sero.
Pri servise videl stat zaparkované vozidlo Porsche Cayenne bielej farby
s prevoznymi tabulkami 6SB 41E, ktoré stalo odparkované smerom k autoservisu.
Soférove dvere boli otvorené a dnu sedel na strane vodiga XXXXX, kde paroval svoj
mobilny telefébn so samotnym vozidlom. Toto mu tvrdil, ked' sa ho opytal, ¢o robi. Bol
s nim aj druhy chlapec, ktorého poznal z videnia menom XXXXX vo veku cca 27
rokov. Ten stal na chodniku pri vozidle. Samotné vozidlo malo otvorenu prednu
kapotu a predné lavé dvere, priCom ked sa ho opytal koho je to auto, tak mu XXXXX
povedal, e jeho, Zze mu ho priviezli z Ceskej republiky aZe ma problém ho
nastartovat ¢i mu s tym nepomdze. Odpovedal, Ze mu nepombze, nakolko to nie je
Skodovka a nie je odbornik na takéto auto. XXXXX tiez povedal, Zze majitel servisu
mu s tym méze pomoct. Nakolko nemal telefénne Cislo na majitela XXXXX, XXXXX
povedal, nech mu ide zaklopat na dvere servisu, nakolko sa tam svietilo. Na
opakované klopanie nikto neotvaral. Po tomto z miesta odiSiel, Ze musi ist, nakofko
ma v aute manzelku s dietatom. XXXXX povedal, Ze to bude riesit rano, lebo vozidlo
je jeho a chce si ho spojaznit’ a zobrat' z miesta ked' bude niekto v servise. Nasledne



z miesta odiSiel. Na mieste boli eSte 2 vozidla- Peugeot 206 na nom priSiel XXXXX,
pretoZze ho na tom aute vidi behat' a biely Mercedes GLK, ktory udajne XXXXX kupil
svojej Zzene. Od XXXXX vie, ze na druhy den bol XXXXX hospitalizovany vo VNsP
LevoCa na psychiatrickom oddeleni, priCom to trva aj do dna vysluchu, €o vie lebo
s XXXXX telefonoval apovedal mu, ze je vLevoCi achcel Cislo na XXXXX.
19.12.2016iSiel okolo servisu XXXXX, a pytal sa Ci XXXXX auto tu stale stoji a aky
ma problém, kde tento povedal, Ze je to jeho auto. Viedy sa dozvedel, Ze je to
XXXXX auto, €¢o dovtedy nevedel. Preto XXXXX povedal, ¢o sa stalo zaCiatkom
mesiaca december. VeCer ako bol u Bicara volal XXXXX, ktory nezvihal a tak volal
druhému muzovi, o ktorom XXXXX tvrdil, ze je to jeho zamestnanec a to bol XXXXX.
Tiez bol prekvapeny, ze auto nieje XXXXX a skusi sa spojit s XXXXX alebo jeho
Zenou, pricom 20.12.2016 popoludni mu volal XXXXX, aby mu dal Cislo na XXXXX.
On mu povedal, Ze ho nema, ale Zze skoCi do servisu lebo bol v XXXXX a bud mu da
Cislo alebo ho da priamo k telefénu. O ¢om spolu hovorili nevie povedat.

Svedok XXXXX v podstate uviedol, ze zaciatkom decembra asi cez vikend v Case
okolo 17,00 hod. ho kontaktovala na mobilny telefon L. XXXXX druzka J. XXXXX,
ktora ho poprosila, aby kontaktoval XXXXX s tym, ze ho ma zobrat a ist s nim do
LevoCe na psychiatriu lebo na neho da. Pred tym ako po neho iSiel bol asi tyzden
z LevoCe doma. Urobil to a zavolal mu, pricom mu povedal, ze ma prist k hotelu
Satel. Po niekolkych minutach zabo il z krizovatky k Satelu a videl na mieste pred
servisom stat zaparkované vozidlo Porsche Cayenne, bielej farby s prevoznymi
tabulkami ev. €. 6SB 41E, v ktorom sedel XXXXX na strane vodiCa, sedel v aute
dvere a predna kapota boli otvorené. Ako priSiel nejako sa s nim nebavil. Povedal
mu, aby auto neriesil, Ze to dorieSia potom.. Jeho ciefom bolo odviezt ho do Levoce.
Na miesto priSiel aj M. XXXXX. Nepamata sa Ci sa rozpravali ani sa nezaujimal co
s autom robi, lebo ho chcel iba odviezt do LevoCe. Nasledne pomohol nastupit
XXXXX do vozidla Mercedes GLK bielej farby a zaviezol ho do VNsP Levo¢a na
psychiatrické oddelenie, nakolko bol vo velmi zlom stave, pretoze jeho komunikacia
bola zvlastna. XXXXX pozna, je to jeho dobry kamarat, pracuje v jeho rodinnej firme
na dohodu, tato sa zaobera vyrobou plastovych okien avie, ze XXXXX bol
v minulosti hospitalizovany v LevoCi na psychiatrickom oddeleni. Ked priSiel videl, ze
Mercedes mbol zaparkovany oproti Porsche a viseli zneho Startovacie kable
smerom k Porsche. Ci bol Mercedes nastartovany nevie povedat. Ked tam dal tie
kable XXXXX mu povedal, Ze nenastartuje. XXXXX z miesta odiSiel skor kde sadol
do auta aodiSiel. On na miesto priSiel svojim autom Peugeot 207. Po tychto
udalostiach sa s XXXXX nevidel. XXXXX s nim neprehovoril otom Co je to za
autoalebo nieCo v tom zmysle. Ked ho viezol do Levoce bol ticho a bol dost mimo.
Ako ho viezol viac situaciu nerieSil. ESte ako XXXXX sedel v aute on stal vonku
a hovoril mu, aby to nechal tak, ze potom nastartuje auto.

Zo znaleckého posudku XXXXX, psychiatra znalkyne z odboru zdravotnictvo
a farmacia, odvetvie psychiatria €. 05/2017okrem iného vyplynulo, Ze znalkyria
u vySetrovaného preukazala pritomnost’ trvalého dusSevného ochorenia konkrétne
tzv. bipolarnej afektivnej poruchy, ktora sa v konkrétnom pripade v defi spachania
skutku, ktory je predmetom vySetrovania, nachadzala u obvineného v tzv. manickej
faze s psychotickymi priznakmi, teda s bludnou produkciou, s neschopnostou
spravne arealne vnimat a so sekundarnou poruchou spravania vplyvom bludnej
produkcie. V Case spachania skutku u obvineného bolo preukazané Skodlivé

uzivanie alkoholu, Skodlivé uzivanie akychkofvek inych psychoaktivhych latok



Studiom zdravotnej dokumentacie, nebolo v Case spachania skutku, preukazané.
Obvineny v €ase spachania skutku vplyvom plne rozvinutého dusevného ochorenia,
mal uplne vymiznutu schopnost rozpoznat nebezpecenstvo svojho konania pre
spoloCnost’ a taktiez nemohol, teda mal plne vymiznutu schopnost’ ovladat svoje
konanie. Taktiez realne vnimat dianie okolo seba bolo dusevnym ochorenim plne
narusene, rozumove schopnosti boli dusevnym ochorenim uplne blokované.

Do vysSetrovacieho spisu bola zabezpeCena sprava obce XXXXX, kde je
obvineny hodnoteny vSeobecne.

Podla ustanovenia § 215 ods. 1 pism. e/ Trestného poriadku prokurator
zastavi trestné stihanie, ak obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost trestne
zodpovedny.

Podla § 23 Trestného zakona kto pre duSevnu poruchu v €ase spachania €inu
inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje konanie,
nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Vzhladom k vySSie uvedenému s poukazom najma na obsah znaleckého
posudku vypracovaného v predmetnej trestnej veci je nepochybné, Ze obvineny bol
v Case spachania Cinu nepricetny podla § 23 Trestného zakona nakolko nechapal
zmysel trestného konania a nebol schopny vnimat zmysel trestného konania, a preto
bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Jan Havrilcak
prokurator



