OKRESNA PROKURATURA POPRAD
Stefanikova 11, 058 01 Poprad 1

Cislo: 1 Pv 81/16/7706-13 Poprad 04.04.2017
EEC: 2-57-170-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno d Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Poprad
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno d Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skusobnej dobe, urcenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Poprad
zo dna 26.2.2016, spisova znacka 1 Pv 81/16/7706-4, ktorym podfa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Skutku, za ktory bol stihany, sa dopustil tak, Zze dna 23.01.2016 v Case okolo 16:10
hod. v lesnom poraste ¢. XXXXX parcele ¢. XXXXX v katastralnom uzemi XXXXX,
okres XXXXX ktory porast patri do lesného pédneho fondu a je v sprave XXXXX, bol
prichyteny hliadkou policie bezprostredne po tom, ¢o ukradol drevnu hmotu -
gulatinu stromu breza bradaviénatd (Betula Pendula) o dizke 725 cm, obvode
dreviny 30 cm a priemere dreviny 12 cm v celkovom objeme 0,02 m3, ktoru nasiel a
nasledne bez povolenia vynasal z lesného porastu v umysle pouzit drevnd hmotu
pre vlastnu potrebu, ¢im takto svojim konanim spdsobil XXXXX XXXXX, XXXXX,
okres XXXXX, ICO: XXXXX $kodu vo vyske 0,74 €.



Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Poprad zo dna 26.2.2016, spisova
znacka 1 Pv 81/16/7706-4, bola ur€ena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

XXXXX prokuratury v Poprade uznesenim sp. zn. 1Pv 81/16/7706-4 zo dna
26.02.2016, ktoré nadobudlo pravoplatnost dria 08.03.2016, podla § 216 ods. 1
Trestného poriadku rozhodla o podmieneCnom zastaveni trestného stihania
obvineného XXXXX pre pre€in kradeze podla § 212 ods. 2 pism. d/ Trestného
zakona, ktorého sa obvineny mal dopustit’ tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku urcila obvinenému XXXXX skusobnu
dobu v trvani 12 (dvanast) mesiacov.

Skusobna doba podmienecného zastavenia trestného stihania uplynula dna
08.03.2017.

Po uplynuti tejto skuSobnej doby bol vyziadany odpis z registra trestov, z
ktorého bolo zistené, ze obvineny nebol odsudeny za iny trestny Cin, spachany v
priebehu skusSobnej doby.

Podla spravy z miesta trvalého bydliska je obvineny hodnoteny vSeobecne,
nebol rieSeny komisiou verejného poriadku.

Lustraciou v Ustrednej evidencii priestupkov Ministerstva vnutra SR bolo
zistené, ze obvineny nebol v sledovanom obdobi postihovany za priestupok.

Vzniknuta Skoda bola nahradena vratenim ukradnutého dreva poskodenej
strane a poskodena strana si narok na nahradu dalSej Skody neuplatnila.

Podla ustanovenia § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu
skuSobnej doby viedol riadny zivot, splnil povinnost' nahradit spésobenu Skodu a
vyhovel aj dalSim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, ze
sa obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skusobnej doby, ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

V danej veci bolo zistené, ze obvineny pocCas skusobnej doby viedol riadny zivot, a
preto bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny



ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Dagmar Dudasova BoroSova
prokuratorka



