OKRESNA PROKURATURA POPRAD
Stefanikova 100, 058 01 Poprad

Cislo: 1 Pv 518/20/7706-21 Poprad 20.07.2021
EEC: 2-57-291-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Poprad

Podla § 215 odsek 1 pismeno c Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 424/42 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- precin: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 08. 12. 2020 v Case okolo 18.00 h na volne pristupnom parkovisku na ul.
Zaborského v Poprade, v osobnom motorovom vozidle zn. Skoda Octavia,
evidencného Cisla XXXXX, tmavo modrej metalizy, VIN:XXXXX, roku vyroby
06/2007, v ktorom sa nachadzal so suhlasom vodi€a XXXXX, poskodil teleskopickym
obuskom interiér osobného motorového vozidla a to ¢elné sklo, displej na autoradiu,
spatné vnutorné zrkadlo a ulozny priestor v blizkosti vnutorného spatného zrkadla,
¢im vlastnikovi a drzitefovi motorového vozidla XXXXX spésobil poSkodenim vozidla
Skodu vo vyske 310,-EUR,

lebo je nepochybné, Zze skutok nespachal obvineny.

Odovodnenie:

Uznesenim povereneho prislusnika Obvodného oddelenia Policajného zboru
v Poprade sp. zn. CVS:ORP-1220/PP-PP-2020 zo dnha zo dria 09.12.2020 bolo



podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacCaté trestné stihanie pre precin
posSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom
zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia Policajného zboru
v Poprade sp. zn. CVS:ORP-1220/PP-PP-2020 zo dfia zo diia 21.12.2020 bolo
trestné stihanie pre pre€in poSkodzovania cudzej veci podfa § 245 ods. 1 Trestného
zakona prerusené podla § 228 ods. 1 Trestného poriadku, nakolko sa nepodarilo
zistit' skutoCnosti opraviujuce vykonat trestné stihanie proti urcitej osobe.

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia Policajného zboru
v Poprade sp. zn. CVS:ORP-1220/PP-PP-2020 zo dfia zo dfia 19.02.2021 bolo v
trestnom stihani pre precin poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného
zakona pokraCované podla § 228 ods. 5 Trestného poriadku, nakolko doévod na
prerusenie trestného stihania pominul.

Po zacati trestného stihania povereny prislusnik vykonaval procesné ukony za
uCelom nalezitého zistenia skutkového stavu, ktoré spocivali najma vo vysluchu
svedkov a vo vykonani rekognicie.

Svedok poskodeny XXXXX v prvotnom vysluchu uviedol, Zze je drzitefom
a vlastnikom osobného motorového vozidla Skoda Octavia, ECV:XXXXX, ktoré dia
8.12.2020 s jeho suhlasom uzival jeho brat XXXXX. Tento mu po prichode domov
povedal, Zze ho niekto napadol v aute, pricom pri fyzickom napadnuti malo byt
poskodené aj osobné motorové vozidlo Skoda Octavia, ECV:XXXXX, pritom tohto
skutku sa mal dopustit’ chalan s prezyvkou XXXXX.

Svedok XXXXX v prvotnej vypovedi popisal spachanie skutku osobou, ktoru
pozna pod prezyvkou XXXXX, pricom s touto osobou ho zoznamil XXXXX. Svedok
navySe uviedol, ze pachatel skutku ma byvat v Hranovnici.

Svedok XXXXX vo vysluchu potvrdil, Ze XXXXX s osobou pod prezyvkou
XXXXX zoznamil niekedy v mesiaci oktober alebo november 2020. Pri zoznameni
XXXXX's Michalom ho videl naposledy.

Za ucCelom stotoznenia pachatela skutku bola dna 19.02.2021 so svedkom
XXXXX vykonana rekognicia osoby podla fotografii postupom podfa § 126 ods. 2
Trestného poriadku. Z priebehu tohto procesného ukonu vyplyva, ze svedok XXXXX
ako poznavajuca osoba po predlozeni fotografii oséb s Ciselnymi oznaceniami
oznacil pri prvotnom opoznavani fotografiu s poradovym ¢islom 4, na ktorej bol
XXXXX. Svedok XXXXX pri druhothom opoznavani, kedy do$lo k zmene Ciselného
oznacenia os6b na fotografiach, oznacil fotografiu s poradovym ¢€islom 3, na ktorej
bol XXXXX.

Na podklade takto vykonanych dokazov a dosiahnutia tak vysSej miery
pravdepodobnosti o spachani skutku konkrétnou osobou povereny prislusnik
Obvodného oddelenia Policajného zboru v Poprade uznesenim sp. zn. CVS:ORP-
1220/PP-PP-2020 zo dna 16.03.2021 podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku
vzniesol obvinenie XXXXX pre precin poskodzovania cudzej veci podfa  § 245 ods.
1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ze dria 08.12.2020 v Case okolo



18.00 hod. na volne pristupnom parkovisku na ul. Zaborského v Poprade, v
osobnom motorovom vozidle zn. Skoda Octavia, evidenéného &isla XXXXX, tmavo
modrej metalizy, VIN:XXXXX, roku vyroby 06/2007, v ktorom sa nachadzal so
suhlasom vodica XXXXX, poskodil teleskopickym obuskom interiér osobného
motorového vozidla a to Celné sklo, displej na autoradiu, spatné vnutorné zrkadlo a
ulozny priestor v blizkosti vnutorného spatného zrkadla, ¢im vilastnikovi a drzitefovi
motoroveého vozidla XXXXX spésobil poSkodenim vozidla S$kodu vo vyske 310,-EUR.

Po vzneseni obvinenia XXXXX povereny prislusnik vykonal procesné ukony
v sulade s pravom obvineného na obhajobu a v sulade so zasadou kontradiktornosti
uplathovanou uz v pripravnom konani.

Svedok poskodeny XXXXX uviedol, Ze osobné motorové vozidlo Skoda
Octavia, ECV:XXXXX, mal poskodit chalan s prezyvkou XXXXX ato pri fyzickom
napadnuti jeho brata v jeho vozidle dna 8.12.2020 v Case okolo 18.00 h pomocou
teleskopického obusku. Vozidlo bolo poskodené zvnutra, bolo vidiet prasknuté Celné
sklo, poskodeny displej na radiu, odtrhnuté spatné vnutorné zrkadlo a rozbity ulozny
priestor v blizkosti vnutorného spatného zrkadla.

Svedok XXXXX uviedol, Zze dha 8.12.2020 v ¢ase okolo 18.00 h sa nachadzal
v blizkosti nakupného strediska Virma. Ked prechadzal popri tejto budove, tak stretol
jedného znameho, ktorého poznal pod prezyvkou XXXXX. S tymto sa dal do reci,
pricom zistili, Ze maju spolo¢nu cestu. Presunuli sa tak k zaparkovanému vozidlu
jeho brata. Nasadli do vozidla, pric¢om Fifo si prisadol na sedadlo spolujazdca. PocCas
cesty mu XXXXX zacal vysvetlovat niekofko dalSich miest, kam by potreboval
zviest. Nakolko s tym nesuhlasil, povedal mu, nech z auta vystupi, ze ho nikam
nezvezie. XXXXX z vozidla nechcel vystupit a z pravého boka vytiahol teleskopicky
obusok, ktory rozlozil a bez dalSich slov ho zacal s nim udierat. PoCas udierania sa
mu snazil udery vykryt’ a teleskopicky obuSok vytrhnut' z ruky, o sa mu nakoniec aj
podarilo. Potom XXXXX z auta vystupil, ale za kratky €as sa vratil a povedal mu, zZe
mu ma vratit telefon, ktory zostal lezat na sedadle spolujazdca. Potom, ¢o mu
mobilny teleféon vratil, nastupil do vozidla a odiSiel s autom pre€. Pocas jazdy si
vSimol, Ze vozidlo je poSkodené zvnutra, priCom bolo vidiet, Ze je prasknuté Celné
sklo, poskodeny displej na radiu, odtrhnuté spatné vnutorné zrkadlo a rozbity ulozny
priestor v blizkosti vnutorného spatného zrkadla. K osobe s prezyvkou XXXXX
uviedol, Zze ho pozna niekolko mesiacov, ale nepozna ani jeho meno a priezvisko.
Mbze mat 20 rokov, vysku asi 160 az 165 cm, na sebe mal obleCenu tmavu bundu
s kapucnou.

Dna 21.05.2021 bola medzi obvinenym XXXXX a svedkom XXXXX vykonana
konfrontacia, po€as ktorej obvineny XXXXX svedka XXXXX nespoznal, taktiez ani
svedok XXXXX nespoznal osobu obvineného XXXXX. Svedok XXXXX zaroven
poCas konfrontacie uviedol, ze obvineny XXXXX nie je osobou, ktora ho dna
08.12.2020 vo vozidle Skoda Octavia, ECV:XXXXX, napadla. Ten, ktory ho napadol,
bol nizSi a tiez mal ovela vysSi polozeny ton hlasu. Je si na 100 % isty, ze XXXXX ho
nenapadol a nerozbil bratovi auto. Obvineny XXXXX pocas konfrontacie poprel, aby
dria 8.12.2020 bol na mieste skutku a skutku sa vébec dopustil.

Trestnym ¢inom je protipravny c¢in, ktorého znaky su uvedené v Trestnom
zakone, ak tento zakon neustanovuje inak. Pojem trestny Cin je teda mozno



charakterizovat ako suhrn objektivnych a subjektivnych skutoCnosti /objekt,
objektivna stranka, subjekt, subjektivna stranka/ podmierfiujucich trestnu
zodpovednost, teda skutoCnosti, charakterizujucich individualne urcity ludsky zasah
do vonkajSieho sveta, ak su v nom naplnené znaky cinu uvedeného v Trestnom
zakone. Z toho vyplyva, ze nie kazdy skutok je trestnym Cinom. Trestnym Cinom je
skutok len vtedy, ak vyCerpava znaky skutkovej podstaty niektorého trestného Cinu
uvedeného v osobitnej Casti Trestného zakona.

Pre€inu poSkodzovania cudzej veci podfa § 245 ods. 1 Trestného zakona sa
dopusti ten, kto znicCi, poSkodi alebo urobi neupotrebitelnou cudziu vec a spdsobi tak
na cudzom majetku malu Skodu.

Na zaklade vySSie uvedenych dbékazov, predovSetkym s poukazom na
vykonanu konfrontaciu medzi obvinenym XXXXX asvedkom XXXXX dnia
21.05.2021, bolo nepochybne preukazane, Zze obvineny XXXXX skutok, pre ktory mu
bolo uznesenim povereného prislugnika sp. zn. CVS:ORP-1220/PP-PP-2020 zo dfia
16.03.2021 podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie pre precin
poskodzovania cudzej veci podfa § 245 ods. 1 Trestného zakona, nespachal.

Podla § 215 ods. 1 pism. c/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je nepochybné, ze skutok nespachal obvineny,

S poukazom na vyS$Sie uvedené skutkové a pravne uvahy bolo potrebné
rozhodnut’ tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné
stihanie obvineného XXXXX pre skutok pravne kvalifikovany ako precin
poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona, zastavit podla
§ 215 ods. 1 pism. c/ Trestného poriadku, nakolko je nepochybné, Ze skutok
nespachal obvineny.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Jan Skovranko
prokurator



