OKRESNA PROKURATURA POPRAD
Stefanikova 100, 058 01 Poprad

Cislo: 1 Pv 215/21/7706-64 Poprad 02.06.2023
EEC: 2-57-316-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: podvod podla § 221 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Poprad

Podla § 215 odsek 1 pismeno ¢ Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: podvod podla § 221 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

obvineny XXXXX na internetovej stranke www.extrabazar.sk ponukal na predaj
hraciu konzolu znacky SONY PlayStation 5, ktorého dfia 18.03.2021 v Case o0 20:45
hod. telefonicky kontaktoval poSkodeny XXXXX zo SpiSskej Teplice okres Poprad, s
ktorym sa nasledne dohodli na predaji predmetnej hracej konzoly za sumu 500,-€,
ktord sumu dna 18.03.2021 poskodeny po predchadzajucej dohode zaslal na ucet
XXXXX vedeného vo VUB banke, nasledne mal obvineny XXXXX obratom zaslat
postou predmetnu hraciu konzolu, avSak do dnesného dria nebola poskodenému
hracia konzola dodana a neboli mu ani vratené peniaze, ¢im XXXXX uviedol do
omylu XXXXX zo SpiSskej Teplice, okres Poprad a spdsobil mu celkovu Skodu vo
vySke 500,-€,

lebo je nepochybné, Zze skutok nespachal obvineny.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ Obvodného oddelenia PZ Svit (dale;
len "povereny prisludnik") CVS:ORP-349/ST-PP-2021 zo dnha 17.05.2021 bolo podla



§ 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie pre prec€in podvodu podla §
221 ods. 1 Trestného zakona.

Nasledne povereny prislusnik uznesenim CVS:ORP-349/ST-PP-2021 zo dna
15.07.2021 podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX, nar.
XXXXX pre precin podvodu podla § 221 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom
zaklade, ze obvineny XXXXX na internetovej stranke www.extrabazar.sk ponukal na
predaj hraciu konzolu znacky SONY PlayStation 5, ktorého dna 18.03.2021 v ¢ase o
20:45 hod. telefonicky kontaktoval poskodeny XXXXX zo SpiSskej Teplice okres
Poprad, s ktorym sa nasledne dohodli na predaji predmetnej hracej konzoly za sumu
500,-€, ktord sumu dria 18.03.2021 poskodeny po predchadzajucej dohode zaslal na
uget XXXXX vedeného vo VUB banke, nasledne mal obvineny XXXXX obratom
zaslat posStou predmetnu hraciu konzolu, avSak do dnesSného dna nebola
poskodenému hracia konzola dodana a neboli mu ani vratené peniaze, ¢im XXXXX
uviedol do omylu XXXXX zo SpiSskej Teplice, okres Poprad a spdsobil mu celkovu
Skodu vo vyske 500,-€.

Nasledne povereny prislusnik predlozil podla § 209 ods. 1 Trestného poriadku
predloZil tunajSej prokurature spis spolu s navrhom na podanie obZaloby na
obvineného XXXXX pre precin podvodu podfa § 221 ods. 1 Trestného zakona.

Po preskumani vySetrovacieho spisu bola vec opatrenim podla § 230 ods. 2
pism. d) Trestného poriadku vratena poverenému prislusnikovi na doplnenie
skrateného vySetrovania.

Skutkovy stav bol nateraz preukazany nasledovnymi dokazmi:

Dna 23.03.2021 podal poskodeny XXXXX trestné oznamenie, kde uviedol, Ze
dna 18.03.2021 okolo 20.45 h reagoval na inzerat na stranke extrabazar.sk na predaj
hracej konzoly Playstation 5 za 500,- €. Inzerat bol na meno XXXXX, nasledne zaslal
na telefénne Cislo 0944 413 697, uvedené v inzerate, predavajucemu spravu,
dohodli sa, Ze mu poskodeny za$le v ten den kupnu cenu na bankovy ucet IBAN
XXXXX, €o poskodeny aj urobil. Nasledne mu priSla SMS sprava zo Slovenskej
posSty o podani zasielky, ktora nebola v dalSie dni doruena a nasledne na
Slovenskej poste zistil, Ze uvedenu zasielku neeviduju. Pachatel sa stal nasledne
nekontaktnym. PoSkodeny tiez uviedol, Ze pachatel mu zaslal odfoteny obciansky
preukaz na meno XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX, Ruzomberok. Pri vysluchu
dria 01.06.2021 poskodeny doplnil, Ze dna 16.04.2021 ho cez Facebook Messenger
kontaktoval XXXXX, ktory mu uviedol, Ze XXXXX je podvodnik, nakolko ho oklamal
tiez o hernu konzolu Play Station 5 v hodnote 500,- €. XXXXX mu uviedol aj adresu
XXXXX, ato XXXXX. Poskodeny uvadzal zhodné skutoCnosti aj pri vysluchu dna
10.08.2021 a 31.10.2021.

PosSkodeny predlozil fotografiu inzeratu, komunikaciu s pachatefom cez SMS
s Cislom XXXXX, ako aj fotografie uctu XXXXX na socialnej sieti a obCianskeho
preukazu XXXXX, ktoré mu zaslal pachatel.

Dria 31.05.2021 bol vypocCuty svedok XXXXX, ktory uviedol, Ze nevlastni ani
predmetné telefonne Cislo XXXXX ani uet IBAN XXXXX. Svedok uviedol, Ze
obcCiansky preukaz XXXXX pred pol rokom odfotil a poslal nejakej fyzickej osobe, cez
ktoru ziadal o uver v nebankovej spolo¢nosti. Svedok poprel, ze by inzeroval predaj
hracej konzoly.

Dna 07.06.2021 bol vypocuty svedok XXXXX, na ktorého je evidované
telefonne Cislo 0944 413 697. Svedok uviedol, Ze uz bol vypo€uvany vo viacerych



trestnych konaniach. Je na neho evidovanych viacero telefonnych Cisel u operatora
02. VSetky SIM karty boli kupené na jeho stary obciansky preukaz, ktorého stratu
nahlasil v roku 2018. Svedok poprel spachanie skutku, pre ktory sa vedie trestné
stihanie.

V ramci skrateného vysSetrovania bol viackrat vypoCuvany aj XXXXX, ato
v procesnom postaveni svedka, ako aj obvineného. Dna 17.06.2021 ako svedok
poprel spachanie skutku, uviedol, Ze obciansky preukaz pred 3-4 rokmi zaslal cez
WhatsApp osobe s menom XXXXX, z KosSic, ktory mu chcel darovat’ peniaze. Ten
XXXXX pouzival telefonne Cislo XXXXX. Raz sa s nim aj stretol.

Pri vysluchu dna 07.08.2021 obvineny XXXXX poprel spachanie skutku,
uviedol, Zze nikdy nemal telefonne Cislo XXXXX ani bankovy ucet IBAN XXXXX.
Uviedol, Ze bol vo VUB banke kvéli predmetnému uétu, pretoZze mu pridla pokuta,
kde mu v banke uviedli, Ze k u¢tu je vedené telefénne Cislo XXXXX a e-mailova
adresa XXXXX@gmail.com. Obvineny uviedol, Ze v minulosti asi pred 3 rokmi poslal
cez WhatsApp fotografiu svojho obcCianskeho preukazu osobe XXXXX, ktorého
spoznal cez internet, raz sa stretli v Jarovniciach aisli spolu do lesa, kde XXXXX
chcel, aby ho vyfaj€il a vravel mu, Zze mu posle peniaze, ale Ziadne peniaze neposlal.
Ma na neho telefonne Cislo XXXXX v aplikacii WhatsApp mal meno XXXXX. Tiez mu
priSla domov posta z pézickomatu, kde ale Zziadnu p6zi¢ku nevzal.

V ramci skrateného vySetrovania boli zabezpeCené udaje tvoriace bankoveé
tajomnstvo, ato jednak k preukazaniu platby z uCtu XXXXX na ufet XXXXX
ovladany pachatelom, vo vySke 505 € dria 18.03.2021. Boli zabezpelené udaje
k bankovému uctu XXXXX, ktory bol vedeny vo VUB banke, a.s. na meno XXXXX, r.
C. XXXXX, XXXXX, 08263 Jarovnice. Vo vypise z predmetného uctu je preukazané
prijatie platby od poskodeného dna 19.03.2021. Dria 25.08.2021 boli doplnené udaje
z VUB k Gtu XXXXX, kde bolo zistené, Ze posledna transakcia bola vykonana dia
13.04.2021, ato prevod 995,85 € na uCet XXXXX, ktory bol zruSeny 10.05.2021
a ktory je vedeny taktiez na XXXXX. Bol zabezpeCeny vypis z predmetného uctu,
kde bola zistena aj platba od XXXXX. Taktiez bola zabezpecena zmluvna
dokumentacia k uctu, kde je uvedeny kontakt XXXXX a e-mail XXXXX@centurm.sk,
ako aj odfoteny obcCiansky preukaz XXXXX. V udajoch k vydanej platobnej karte sa
uvadza rodné priezvisko matky XXXXX.

Od spolo¢nosti e-Trading, s.r.o. bola zistena IP adresa, z ktorej bol podvodny
inzerat zadany, e-mail XXXXX@gmail.com, tel. €. XXXXX meno XXXXX, heslo
Lucasko20, priom inzerat bol vyhodnoteny ako podvodny a preventivhe zmazany
danou spolo¢nostou. Vo vztahu k IP adrese sa nepodarilo ani ukonmi podla § 116
Trestného poriadku stotoznit jej uZivatela v Case €inu.

Postupom podla § 116 Trestného poriadku boli zistené udaje k telefébnnemu
Cislu 421 948 305 687, ktoré je evidované na matku XXXXX.

Dna 20.12.2022 bol vypocuty svedok XXXXX, ktory uviedol, ze XXXXX pozna
od roku 2018, spoznali sa cez pokec, vymenili si €isla. V su€asnosti svedok pouziva
telefébnne Cislo XXXXX. V decembri 2018 bol v XXXXX za XXXXX, kde ho tento
v lese dobrovofne vyfajCil. Potom si s XXXXX pisal cez WhatsApp do januara 2019.
Poprel, Ze by si od XXXXX vypytal fotoképiu obCianskeho preukazu. V minulosti, ked
sa spoznal s XXXXX pouzival aj e-mail XXXXX@gmail.com, ktoru v sucasnosti
nevyuziva. Svedok poprel, ze by inzeroval sporny inzerat. V minulosti poslal XXXXX
200,- € ako podziéku cez kdd na vyber z bankomatu VUB.



Nasledne bol zabezpecCeny vypis zoznamu pachatefov k XXXXX, z ktorého
bolo zistené, Ze bol viackrat trestne stihany pre podvodnu trestnu Cinnost a odpis
registra trestov GP SR, z ktorého bolo zistené, Ze menovany bol doposial 7-krat
odsudeny za trestny Cin podvodu a raz za trestny €in sprenevery.

Dria 14.03.2023 bola vykonana konfrontacia medzi obvinenym XXXXX
a svedkom XXXXX, pri ktorej zotrvali na svojich predoslych vypovediach.

Na zaklade doposial vykonaného dokazovania je preukazané, Ze skutok pre
ktory sa vedie trestné stihanie sa stal, tento je trestnym €inom - preinom podvodu
podfa § 221 ods. 1 Trestného zakona, avSak vzhfadom na dékazy zabezpecené po
vrateni veci na doplnenie skrateného vySetrovania mozno konStatovat, ze je
nepochybné, Ze skutok nespachal obvineny XXXXX, nar. XXXXX.

Vykonanym dokazovanim bola preukazana obhajoba obvineného XXXXX
spocivajuca v tom, Ze bankovy ucet XXXXX nezalozil, nevlastnil a nedisponoval nim,
a rovnako tak nepouzival telefénne Cislo XXXXX. Bolo preukazané, Ze telefénne
Cislo a e-mail potrebné k ovladaniu uctu XXXXX patria XXXXX, ktorého oznacoval
obvineny XXXXX, s ktorym udrziaval kontakt, Co je preukazané zabezpecenou
komunikaciou. Vzhladom na uvedené mozno konstatovat, Ze pri spachani trestného
Cinu doSlo k zneuzitiu osoby XXXXX vo vztahu k telefébnnemu Cislu XXXXX, dalej
XXXXX vo vztahu k obCianskemu preukazu, ktory zaslal pachatel poskodenému
a napokon aj XXXXX, na ktorého meno bol zaloZeny bankovy uéet vedeny vo VUB
banke, a.s., na ktory zaslal poskodeny podvodne vylakané peniaze. Zaroven vsak
doterajSie vysledky dokazovania nasvedcuju tomu, ze predmetny bankovy ucet mal
ovladat prave XXXXX, ktorého oznaCil aj XXXXX, z oho mozno nateraz vyvodit
dostatoCne odévodneny zaver, Ze skutok mal spachat prave XXXXX vyuzitim udajov
vySSie uvedenych osdb, aby tak zakryl svoju trestnu €innost.

Na zaklade vysSie uvedeného povereny prislusnik uznesenim CVS:ORP-
349/ST-PP-2021 zo dna 18.04.2023 podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol
obvinenie XXXXX, nar. XXXXX pre precin podvodu podla § 221 ods. 1 Trestného
zakona.

Podla § 215 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je nepochybné, Ze skutok nespachal obvineny.

Vzhladom na vySSie uvedené som rozhodol tak ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Jozef Halkoci
prokurator



