OKRESNA PROKURATURA POPRAD
Stefanikova 100, 058 01 Poprad

Cislo: 1 Pv 533/20/7706-34 Poprad 04.10.2022
EEC: 2-57-363-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek1 pismenoa, odsek?2
pismeno e Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Poprad
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: zivnostnik
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a, odsek 2 pismeno e Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skusobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Poprad
zo dna 24.3.2021, spisova znacka 1 Pv 533/20/7706, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

Ze diia 18.12.2020 v Case okolo 23.15 h v Poprade na Nam. sv. Egidia €. 3290/124
pred hlavhym vchodom do OC Férum na mieste verejnosti pristupnom sa dopustil
vytrznosti tym, Ze pristupil k XXXXX, ktoru oboma rukami jedenkrat sotil do oblasti
ramien, ktora v désledku sotenia spadla vzad na chrbat a nasledne pristupil k
XXXXX, ktoru jedenkrat udrel svojou hlavou do tvare v oblasti nosa, pricom obom



poskodenym vulgarne nadaval, Ze su piCe, kurvy a ze mu ho maju vyfajcit, ¢im takto
XXXXX tymto svojim konanim nespésobil XXXXX ani XXXXX zranenia, ktoré by si
vyzadovali lekarske oSetrenie, pricom XXXXX sa tohto Cinu dopustil, hoci bol za
obdobny €in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty a to za priestupok
zo dna 05.01.2020, kedy v Case o 03.45 h v Kezmarku v bare u Leva, fyzicky
napadol XXXXX, za ¢o mu bola Obvodnym oddelenim PZ XXXXX za priestupok proti
obcianskemu spolunazivaniu podla § 49 ods. 1 pism. d/ Zakona €. 372/1990 Zb. o
priestupkoch ulozena blokova pokuta nezaplatena na mieste vo vySke 30,- eur, 0
¢om mu bol vydany pokutovy blok ¢. 17111578,

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Poprad zo dfia 24.3.2021, spisova
znacCka 1 Pv 533/20/7706, bola urCena skusSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

XXXXX prokuratury Poprad uznesenim sp. zn. 1 Pv 533/20/7706 zo dna
24.03.2021, ktoré nadobudlo pravoplatnost dna 09.04.2021, podla § 216 ods. 1
Trestného poriadku rozhodla o podmieneCnom zastaveni trestného stihania
obvineného XXXXX pre precin vytrznictvo podla § 364 ods. 1 pism. a/, ods. 2 pism.
e/ Trestného zakona, ktorého sa obvineny mal dopustit tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku urcila obvinenému XXXXX skusobnu
dobu v trvani 12 (dvanastich) mesiacov. SkuSobna doba podmienecného zastavenia
trestného stihania uplynula dia 09.04.2022.

Po uplynuti tejto skuSobnej doby boli na osobu obvineného vyZiadané spravy,
ako aj ostatné podklady potrebné krozhodnutiu ojeho osvedceni.
Zo zabezpe€eného odpisu z registra trestov bolo zistené, Ze obvineny nebol
odsudeny za iny trestny €in, spachany v priebehu skusobnej doby.

Z vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnatra SR bolo
zistené, Ze obvineny nebol v sledovanom obdobi postihovany za priestupok
a rovnako je kladna aj charakteristika z miesta trvalého bydliska.

V tejto trestnej veci nebol zo strany poskodenych v pripravhom konani
uplatneny narok na nahradu Skody.

Podla ustanovenia § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny
v priebehu skusobnej doby viedol riadny zivot, spinil povinnost nahradit spésobenu
Skodu a vyhovel aj dalSim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator
rozhodne, ze sa obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skusobnej doby, Ze
sa v trestnom stihani pokracuje. O osvedc€eni alebo o pokracovani v trestnom stihani
vyda uznesenie.

V danej veci bolo zistené, Zze obvineny pocCas skuSobnej doby viedol riadny
Zivot, a preto bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto
uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Viera Jezikova
prokuratorka



