OKRESNA PROKURATURA POPRAD
Stefanikova 100, 058 01 Poprad

Cislo: 2 Pv 191/23/7706-7 Poprad 18.10.2023
EEC: 2-57-482-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: marenie vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 odsek 1
pismeno d Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Poprad

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: marenie vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno d
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 21.12.2022 v ¢ase o 13:54 hod. viedol osobné motorové vozidlo tovarenske;j
znacky DAEWOO LANOS s evidenénym CcCislom XXXXX po ceste 1/18 v obci
Janovce, okres Poprad v smere jazdy od mesta Poprad na mesto Levoca, pricom
poCas vedenia osobného motorového vozidla nereSpektoval maximalnu dovolenu
rychlost’ jazdy v obci, kde smie vodi€ jazdit' najviac 50 km/h, kde mu nasledne bola
policajnou hliadkou Okresného dopravného inSpektoratu Okresného riaditelstva
Policajného zboru v Poprade namerana rychlost na osobnom motorovom vozidle,
ktoré viedol a to 76 km/h (prekroCenie maximalnej povolenej rychlosti v obci o 26
km/h), kde bol nasledne hliadkou Okresného dopravného inSpektoratu Okresného
riaditefstva Policajného zboru v Poprade zastaveny a kontrolovany, kde pri kontrole
hliadke, uviedol Zze sa vola XXXXX, nar. 12.07.1993, trv. bytom XXXXX, XXXXX, kde
hliadka lustraciou v Informaénych systémoch Ministerstva vnutra zistila, Ze takato
osoba existuje a dalej pri kontrole zistila, Ze takato osoba nie je drzitefom vodi¢ského



preukazu, ani vodi¢ského opravnenia, kde nasledne bola spracovana Sprava o
vysledku objasfiovania priestupku a spracovany spisovy material pod. ¢. ORPZ-PP-
ODI1-401/2022-P, ktory bol zaslany na prejedanie priestupku Okresnému
dopravnému inSpektoratu Okresného riaditelstva Policajného zboru vo Vranove nad
Toplou, kde objasnovanim priestupku pod ¢. ORPZ-VT-ODI2-1/2023-P, bolo vo
vysluchu osoby XXXXX, nar. 12.07.1993, trv. bytom XXXXX, XXXXX, zistené, ze
XXXXX dna 21.12.2022 v Case o 13:54 hod. neviedol osobné motorové vozidlo
tovarenskej znacky DAEWOO LANOS s evidenénym c&islom XXXXX ale viedol ho
jeho brat XXXXX, nar. XXXXX vo Vranove nad Topfou, trvale bytom XXXXX, XXXXX
a hliadke Okresného dopravného inSpektoratu Okresného riaditelstva Policajného
zboru v Poprade uviedol udaje XXXXX, nakolko sa bal trestného stihania, pretoze
ma udeleny zakaz Cinnosti vedenia vSetkych druhov motorovych vozidiel, vydané
XXXXX dopravného inSpektoratu Okresného riaditelstva Policajného zboru vo
Vranove nad Toplou zo dna 20.04.2021, & p. ORPZ-VT-ODI2-351/2021-P,
pravoplatnym dna 20.04.2021 po dobu 60 mesiacov (od 20.04.2021 do 20.04.2026)
a udeleny zakaz Cinnosti vedenia vSetkych druhov motorovych vozidiel Trestnym
rozkazom Okresného sudu Michalovce pod spisovou znackou 0T/186/2022 zo dna
25.10.2022, ktory nadobudol pravoplatnost dna 25.10.2022 po dobu 6 rokov (od
25.10.2022 do 25.10.2029) a taktiez trest odniatia slobody v trvani 12 mesiacov,

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ Okresného dopravného inSpektoratu
Okresného riaditelstva PZ v Poprade CVS:ORP-33/1-DI-PP-2023 zo diia 12.07.2023
bolo podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precin
marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Trestného
zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

V priebehu skrateného vySetrovania bolo zistené a preukazané, Ze obvineny
dna 21.12.2022 v €ase o 13:54 hod. viedol osobné motorové vozidlo tovarenske;j
znatky DAEWOO LANOS s evidenénym cCislom XXXXX po ceste /18 v obci
Janovce, okres Poprad v smere jazdy od mesta Poprad na mesto Levoca, pricom
poCas vedenia osobného motorového vozidla nereSpektoval maximalnu dovolenu
rychlost’ jazdy v obci, kde smie vodi€ jazdit' najviac 50 km/h, kde mu nasledne bola
policajnou hliadkou Okresného dopravného inSpektoratu Okresného riaditelstva
Policajného zboru v Poprade namerana rychlost na osobnom motorovom vozidle,
ktoré viedol a to 76 km/h (prekroCenie maximalnej povolenej rychlosti v obci o 26
km/h), kde bol nasledne hliadkou Okresného dopravného inSpektoratu Okresného
riaditefstva Policajného zboru v Poprade zastaveny a kontrolovany, kde pri kontrole
hliadke, uviedol Zze sa vola XXXXX, nar. 12.07.1993, trv. bytom XXXXX, XXXXX, kde
hliadka lustraciou v Informacnych systémoch Ministerstva vnutra zistila, ze takato
osoba existuje a dalej pri kontrole zistila, Ze takato osoba nie je drzitefom vodi¢ského
preukazu, ani vodi¢ského opravnenia, kde nasledne bola spracovana Sprava o
vysledku objasfiovania priestupku a spracovany spisovy material pod. ¢. ORPZ-PP-
ODI1-401/2022-P, ktory bol zaslany na prejedanie priestupku Okresnému
dopravnému inSpektoratu Okresného riaditelstva Policajného zboru vo Vranove nad



Toplou, kde objasnovanim priestupku pod ¢. ORPZ-VT-ODI2-1/2023-P, bolo vo
vysluchu osoby XXXXX, nar. 12.07.1993, trv. bytom XXXXX, XXXXX, zistené, ze
XXXXX dna 21.12.2022 v Case o 13:54 hod. neviedol osobné motorové vozidlo
tovarenskej znacky DAEWOO LANOS s evidenénym c&islom XXXXX ale viedol ho
jeho brat XXXXX, nar. XXXXX vo Vranove nad Topfou, trvale bytom XXXXX, XXXXX
a hliadke Okresného dopravného inSpektoratu Okresného riaditelstva Policajného
zboru v Poprade uviedol udaje XXXXX, nakolko sa bal trestného stihania, pretoze
ma udeleny zakaz Cinnosti vedenia vSetkych druhov motorovych vozidiel, vydané
XXXXX dopravného inSpektoratu Okresného riaditelstva Policajného zboru vo
Vranove nad Toplou zo dna 20.04.2021, & p. ORPZ-VT-ODI2-351/2021-P,
pravoplatnym dna 20.04.2021 po dobu 60 mesiacov (od 20.04.2021 do 20.04.2026)
a udeleny zakaz Cinnosti vedenia vSetkych druhov motorovych vozidiel Trestnym
rozkazom Okresného sudu Michalovce pod spisovou znackou 0T/186/2022 zo dna
25.10.2022, ktory nadobudol pravoplatnost dna 25.10.2022 po dobu 6 rokov (od
25.10.2022 do 25.10.2029) a taktiez trest odriiatia slobody v trvani 12 mesiacov.

Dévodnost podozrenia, Ze skutok opisany v uzneseni o vzneseni obvinenia
sa stal je dana viacerymi ddkazmi, ktoré boli v priebehu skrateného vysSetrovania
vykonané, pricom poukazujem najma na vypoved svedkov XXXXX a XXXXX
a listinné dokazy, ato trestny rozkaz Okresného sudu Michalovce sp. zn.
0T/186/2022 zo dna 25.10.2022, pravoplatny dna 25.10.2022 a rozhodnutie
Okresného dopravného inSpektoratu Okresného riaditelstva Policajného zboru vo
Vranove nad Topfou zo dna 20.04.2021, ¢.p. ORPZ-VT-ODI2-351/2021-P,
pravoplatné dna 20.04.2021. Rovnako tak je preukazané, ze skutok je trestnym
¢inom a tento spachal obvineny XXXXX.

PoCas skrateného vySetrovania bolo zistené, Ze obvineny XXXXX, nar.
XXXXX dna 01.05.2023 zomrel. Do spisu bol su€asne zabezpeceny umrtny list
vystaveny Matricnym uradom Poprad dna 14.09.2023.

Podla § 9 ods. Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat, a ak uz
bolo zacCaté, nemozno v nom pokraCovat a musi byt zastavené proti tomu, kto
zomrel.

V zmysle § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihania, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9 Trestného poriadku.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som rozhodol tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Jozef Halkoci
prokurator



