OKRESNA PROKURATURA POPRAD
Stefanikova 100, 058 01 Poprad

Cislo: 1 Pv 240/16/7706-27 Poprad 25.10.2017
EEC: 2-57-492-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Poprad

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: nezistené
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako otec maloletého XXXXX nar. XXXXX, hoci mu vyzivovacia povinnost’ vyplyva
priamo zo Zakona o rodine a rozsudkom Okresného sudu v Poprade pod
sp. zn. XXXXX zo dna 10. 09. 2013, ktory nadobudol pravoplatnost drna 17. 01.
2014, bol zaviazany prispievat’ svojmu synovi zvySenym vyzivnym vo vySke 80,-EUR
mesacne, poc¢nuc dnom 01. 09. 2013, ktoré vyzivné je splatné vzdy do 15. dna, toho
ktorého mesiaca vopred k rukam matky XXXXX, si tdto vyZivovaciu povinnost
v Poprade, KoSiciach ainde umyselne, pravidelne a v plnej vySke neplnil
v mesiacoch februar 2015, september 2015, november 2015 a od mesiaca januar
2016 do 30.06.2016, ¢im mu za uvedené obdobie vznikol dlh na vyZivnhom
vo vySke 720,-EUR, pricom nasledne dodatoCne dna 12. 04. 2016 uhradil na
vyzivnom postovym pefiaznym poukazom sumu vo vyske 80,-EUR, dna 11. 05. 2016
sumu vo vysSke 480,-EUR a 80,-EUR, ¢im mu ostal dlh na vyzivhom pre matku
dietata XXXXX, nar. XXXXX vsume 80,- Eur za mesiac jun 2016, pricom



v sledovanom obdobi nebol evidovany ako uchadza¢ o zamestnanie na prisluSnom
urade prace, nepoberal davky a prispevky vhmotnej nudzi ani davky
v nezamestnanosti a pricom dna 31.08.2017 poskodena XXXXX potvrdila, Ze jej
obvineny dodatoCne uhradil na vyzivnom sumu vo vySke 80,- Eur za mesiac jun
2016 ariadne, v plnom rozsahu uhradza bezné vyzivné od jula 2016, teda ma
uhradené dIzné a bezné vyzivné do konca mesiaca august 2017 v plnom rozsahu a
trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky,

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik PZ Obvodného oddelenia PZ v Poprade uznesenim pod
XXXXX zo dria 08.04.2016 zacal podla § 199 ods. 1 Tr. poriadku trestné stihanie
a suCasne podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku vzniesol obvinenie XXXXX nar. XXXXX
pre preCin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona,
ktorého sa mal dopustit' v podstate na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia. Dna 04.07.2016 bolo uznesenim povereného
prislusnika Obvodného oddelenia v Poprade prerusené trestné stihanie podla § 228
ods.2 pism. a ) Tr. poriadku, nakolko pre nepritomnost obvineného nebolo mozné
vec nalezite objasnit. Dnia 30.08.2017 bolo uznesenim povereného prisluSnika
Obvodného oddelenia PZ v Poprade pokracované v trestnom stihani obvineného
podla § 228 ods.5 Tr. poriadku, lebo dévod na prerusenie trestného stihania pominul.

VVykonanym skratenym vySetrovanim bolo zistené, Ze obvineny si svoju
vyzivovaciu povinnost riadne a v€as neplnil v mesiacoch februar 2015, september
2015, november 2015 a od mesiaca januar 2016 do 30.06.2016. Nasledne po
vzneseni obvinenia obvineny dodatoéne uhradil postovymi poukazmi drfia 12. 04.
2016 na vyzivhom sumu vo vyske 80,-EUR, dna 11. 05. 2016 sumu vo vyske 480,-
EUR a 80,-EUR, ¢im mu ostal dlh na vyzivnom za mesiac jun 2016 vo vyske 80,- €.
Nasledne dna 30.08.2017 bolo zistené, Zze obvineny v priebehu roka 2016 a 2017
uhradzal dizné a bezné vyzivné, pricom do konca augusta ma uhradené vyzivné na
maloletého syna v plnom rozsahu. Potvrdenia o platbe vyZivného za mesiac jun 2016
vo vySke 80,- Eur a potvrdenia o platbach bezného vyzivhého do konca mesiaca
august 2017, ktoré boli predloZzené poverenému prislusnikovi PZ dna 30.08.2017
a ktoré preukazuju predmetné uhrady vyzivného, su sucastou vySetrovacieho spisu.

Zo sprav a dalSich listinnych dékazov nachadzajucich sa vo vySetrovacom spise
vyplyva, Ze obvineny v sledovanom obdobi nebol aani nie je evidovany na
prislusnom urade prace ako uchadza€ o zamestnanie, nepoberal a nepobera davky
v hmotnej nudzi ani prispevky k davke a nie je a ani nebol a poberatefom inych
peniaznych, ¢i kompenzacnych prispevkov zo strany Statu. Bolo zistené, Ze obvineny
sa v sledovanom obdobi zdrziaval na neznamom mieste v zahranici.

Matka dietata XXXXX pri svojom vysluchu drfia 31.08.2017 uhradu dizného
vyzivného za mesiac jun 2016 potvrdila. Zaroven potvrdila, Ze vSetky peniaze urCené
na uhradu bezného vyzivného od 01.07.2016 do 31.08.2017 obdrzala, obvineny jej
na vyzivhom za toto obdobie uz ni¢ nedlhuje a tiez uviedla, Ze  Ze jej syn nudzou
netrpel.

Obvineny uhradenim sumy vyzivného za obdobie, pre ktoré je trestne stihany,



v plnej vysSke, tak ak je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, vyuZil
ustanovenie § 86 pism. a) Tr. zakona o uc€innej futosti, pretoZze svoju povinnost
dodatoéne splnil, pricom €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a zanikla trestnost
cinu.

Podla § 215 ods.1 pism. h/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak zanikla trestnost’ Cinu.

Podla § 86 pism. a/ Trestného zakona trestnost trestného Cinu zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 Trestného zakona zanika, ak trestny €in nemal trvalo
nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne splnil skér, nez sa sud
odobral na zavere¢nu poradu.

Vzhladom k vySSie uvedenému bolo potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo
vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktordt mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Martina Vladikova
prokuratorka



