OKRESNA PROKURATURA POPRAD
Stefanikova 100, 058 01 Poprad

Cislo: 1 Pv 122/18/7706-22 Poprad 09.11.2018
EEC: 2-57-526-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Poprad

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenymi:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: nie
2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: nie
a
poskodenymi:
1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 2714/12 XXXXX
2. XXXXX
sidlo: XXXXX
v zastupeni: XXXXX
3. XXXXX

sidlo: XXXXX
v zastupeni: XXXXX



Obsahom zmieru je:

Suma odovzdana $tatu na penaznu pomoc obetiam trestnej innosti od oboch
obvinenych: 400 €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvinenych

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in

realizované policajtom Oddelenie zeleznicnej policie PZ Poprad pod spisovou
znackou KRP-9/Z-PP-PO-2018

na tom skutkovom zaklade, Ze:

XXXXX ako veduci posunu pred uvedenim hnacieho kolajového vozidla do pohybu
nezabezpecil vyrozumenie zamestnancov zuc€astnenych na posune o spésobe jeho
vykonania, postupe prac a ¢i sa bude posunovat na vofnu alebo obsadenu kolaj
a obvineny XXXXX ako rusfiovodi¢ uviedol hnacie kolajové vozidlo do pohybu bez
toho, aby bol o postupe pri posune vyrozumeny a nebol mu dany rozkaz na zacatie
posunu veducim posunu, kde v désledku porudenia predpisu ZSR Z 1, &l. 486 a é&l.
543 spbsobili nehodovu udalost, ku ktorej doslo tak, ze dnha 19.11.2017 v Case o
22.05 hod. v Zelezni¢nej stanici Poprad-Tatry, na Zeleznicnej trati €. 105 A XXXXX -
Kralovany, v km 199,740, na manipulacnej kofaji ¢. 12b pocCas vykonavania
posunovacich prac so samostatnym hnacim kolajovym vozidlom dopravcu
Zelezniénej spolognosti XXXXX a.s. z kolaje &. 12 na kolaj &. 12b narazili prednou
Castou hnacieho kofajového vozidla do odstavenej skupiny Styroch vozhov
Zelezniénej spolognosti XXXXX a.s., pricom vozne boli odrazené od miesta narazu
na vzdialenost 30 metrov a pri naraze do$lo k zraneniu pracovnika Zelezniénej
spolocnosti XXXXX a.s. - posunovaca XXXXX, ktory v Case nehody stal na prednych
lavych schodoch hnacieho kolajového vozidla, kde v ddésledku narazu odrazilo
posunovaca o madlo zabradlia, ¢im takto poSkodenému XXXXX spésobili zranenie
a to zlomeninu 8 az 10 rebra vlavo s dobou lie€enia 42 dni a praceneschopnostou
od 20.11.2017 do 31.12.2017, bez vyraznejSieho obmedzenia na obvyklom spdsobe
Zivota

2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- prec€in: ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona



Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

realizované policajtom Oddelenie zeleznicnej policie PZ Poprad pod spisovou
znaCkou KRP-9/Z-PP-PO-2018

na tom skutkovom zaklade, Ze:

XXXXX ako veduci posunu pred uvedenim hnacieho kolajového vozidla do pohybu
nezabezpecil vyrozumenie zamestnancov zuc€astnenych na posune o spésobe jeho
vykonania, postupe prac a Ci sa bude posunovat na vofnu alebo obsadenu kolaj
a obvineny XXXXX ako rusfiovodi¢ uviedol hnacie kolajové vozidlo do pohybu bez
toho, aby bol o postupe pri posune vyrozumeny a nebol mu dany rozkaz na zacCatie
posunu vedtcim posunu, kde v désledku porusenia predpisu ZSR Z 1, ¢&l. 486 a ¢&l.
543 spbsobili nehodovu udalost, ku ktorej doslo tak, ze dnha 19.11.2017 v Case o
22.05 hod. v Zeleznicnej stanici Poprad-Tatry, na zeleznicnej trati €. 105 A XXXXX -
Kralovany, v km 199,740, na manipulacnej kofaji ¢. 12b pocCas vykonavania
posunovacich prac so samostatnym hnacim kolajovym vozidlom dopravcu
Zelezniénej spolognosti XXXXX a.s. z kolaje &. 12 na kolaj &. 12b narazili prednou
Castou hnacieho kofajového vozidla do odstavenej skupiny Styroch voznov
Zelezniénej spolognosti XXXXX a.s., pricom vozne boli odrazené od miesta narazu
na vzdialenost 30 metrov a pri naraze do$lo k zraneniu pracovnika Zelezniénej
spolocnosti XXXXX a.s. - posunovaca XXXXX, ktory v Case nehody stal na prednych
lavych schodoch hnacieho kolajového vozidla, kde v désledku narazu odrazilo
posunovaca o madlo zabradlia, ¢im takto poSkodenému XXXXX spésobili zranenie
a to zlomeninu 8 az 10 rebra vlavo s dobou lie€enia 42 dni a praceneschopnostou
od 20.11.2017 do 31.12.2017, bez vyraznejSieho obmedzenia na obvyklom spdsobe
Zivota

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ KR PZ XXXXX, odbor ZelezniCnej
policie, oddelenie Zelezni¢nej policie PZ Poprad (dalej len povereny prislusnik) sp.
zn. CVS:KRP-9/Z-PP-P0O-2018 zo dfia 27.2.2018 bolo zadaté trestné stihanie podla
§ 199 ods. 1 Trestného poriadku pre pre€in ublizenia na zdravi podla § 158
Trestného zakona a nasledne uznesenim zo dfia 22.3.2018 bolo podla § 206 ods. 1
Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX a XXXXX za precCin ublizenia na
zdravi formou spolupachatelstva podfa § 20 k § 158 Trestného zakona na tom
skutkovom zaklade, ako je uvedené v predmetnom uzneseni.

V ramci skrateného vySetrovania boli vykonané procesné ukony za ucelom
nalezitého zistenia skutkového stavu s poukazom na ustanovenie § 2 ods. 10
Trestného poriadku.

Obvineny XXXXX vo vysluchu popisal okolnosti, za ktorych doSlo k nehode, je
si plne vedomy, Ze urobil chybu, nekonal tak, ako stanovuje predpis.

Aj obvineny XXXXX k veci vypovedal, Ze k pochybeniu z jeho strany doslo
vtom, Ze nevyrozumel ruSnovodiCa o zamyslanom posune, svoju chybu si
uvedomuje a mrzi ho, Ze doslo k zraneniu kolegu.

Obaja obvineni teda vyhlasili, Zze spachali skutok, za ktory su stihani a tiez
vyhlasili, Ze su ochotni uhradit vzniknutu Skodu.

Svedok poskodeny XXXXX vypovedal taktiez ohladne postupu pri posune
a kto sa ma akymi pokynmi riadit. K svojim zraneniam uviedol, Ze pri naraze ho



hodilo o kovové zabradlie a pocitil bolest na boc¢nej strane hrude, pricom nasledne
mu na oSetreni zistili, ze ma zlomené 8, 9 a10 rebro vlavo, pricom PN bol od
20.11.2017 az do 31.12.2017, poCas PN vSak nebol nijako obmedzovany na
obvyklom spésobe Zivota, bral len tabletky od bolesti a mal kfudovy rezim. Dodal, ze
si neuplatriuje Ziaden narok na nahradu sSkody.

Zastupca poskodenej VSeobecnej zdravotnej poistovne a. s., XXXXX, sa
vyjadrila k nakladom na poskytnutu zdravotnu starostlivost’ v suvislosti so zranenim
poskodeného. Zarovenn ako osoba opravnena na zastupovanie poskodenej
poistovne uplatnila narok na nahradu Skody vo vyske 70,09 Eur.

Zastupca Socialnej poistovne, pobotka XXXXX, XXXXX, sa v pripravhom
konani vyjadrila k vyplate davok socialneho poistenia poskodenému XXXXX s tym,
Ze mu boli vyplatené davky v celkovej vySke v sume 1.488,84 Eur a rovnako si ako
zastupca posSkodenej strany uplatnila narok na nahradu Skody vo vyske 1.488,84
Eur.

PocCas skrateného vySetrovania bol dalej vypoCuty svedok XXXXX, bolo
zabezpecCené vycCislenie nakladov na zdravotnu starostlivost, sprava Socialnej
poistovne, poverenia, priestupkovy spis Zelezni¢nej policie pod €. k. KRPZ-PO-ZP1-
149/2017-P spolu so spravou zo zistovania priéin nehody ZSR, charakteristiky
zamestnavatela, ako aj dalSie listinné dbkazy, na zaklade ktorych bolo mozné
konStatovat, Ze skutok, pre ktory bolo obvinenym vznesené obvinenie, tento spachali
a zaroven naplnili aj vSetky pojmové znaky precinu ublizenia na zdravi podla § 158
Trestného zakona v spolupachatelstve podla § 20 Trestného zakona.

Podla § 158 Trestného zakona za tento precin je mozné ulozit' trest odfatia
slobody az na jeden rok.

Dna 15.10.2018 sa prostrednictvom probacného a mediaCného uradnika
Okresného sudu v Poprade uskutoCnila priama mediacia za ucasti obvineného
XXXXX, obvineného XXXXX aposkodeného XXXXX, na ktorom obvineni
s poSkodenym XXXXX uzatvorili zmier. Obvineny XXXXX a obvineny XXXXX
pisomne vyhlasili, ze spachali skutok, za ktory su stihani a Ze toto vyhlasenie
vykonali slobodne, vazne, zrozumitelne a urcito a bez dévodnych pochybnosti, svoje
konanie olutovali a poSkodeny XXXXX, vyhlasil, Ze suhlasi s uzatvorenim zmieru
v predmetnej veci a voCi obvinenym si neuplatnil ziadnu Skodu. PoSkodeny XXXXX,
rovhako ako aj zastupcova VSeobecnej zdravotnej poistovne a. s. a zastupca
Socialnej poistovne vyjadrili pisomny suhlas s mediaciou a s ukonmi smerujucimi
k postupu podla § 220 Trestného poriadku. So zastupcom poskodenej VSeobecnej
zdravotnej poistovne a. s. bola dohoda o uzatvoreni zmieru podpisana dna
13.9.2018 a so zastupcom Socialnej poistovne bola dohoda o uzatvoreni zmieru
podpisana dna 27.9.2018. V zmysle uvedeného teda konStatujem splnenie
procesnej podmienky v zmysle § 220 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku.

Obvineny XXXXX zlozil diia 10.10.2018 na ucet Krajskej prokuratury XXXXX
IBAN: SK44818000000007000063265 pefiaznu sumu vo vySke 200,- Eur urcenu
ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov podfa osobitného zakona.
Rovnako sumu 200,- Eur zlozil na vySSie uvedeny ucet Krajskej prokuratury XXXXX
dria 15.10.2018 aj obvineny XXXXX.

Tato suma je primerana zavaznosti a povahe spachaného precinu, miere akou
bol dotknuty verejny zaujem, ako aj osobe obvineného a jeho majetkovym pomerom.



Taktiez zastupca VSeobecnej zdravotnej poistovne a.s. XXXXX uviedla, Ze uplatnena
nahrada Skody bola poistovni uhradena obvinenymi vo vySke 70,09 Eur dna
21.8.2018. XXXXX taktiez ako zastupca Socialnej poistovne potvrdila, Ze vyplatené
davky vo vyske 1.488,84 Eur boli obvinenymi uhradené v plnej vySke dna 21.8.2018.

Obvineny XXXXX a obvineny XXXXX, ako aj poSkodeny XXXXX s tymto
spésobom vybavenia trestnej veci vyslovili suhlas, rovnako ako zastupcovia
Socialnej poistovne a VSeobecnej zdravotnej poistovne a.s..

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysSuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny:

a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spbésobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym €inom, a

c) zlozi na uc€et sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu sumu
urCenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného
zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného
trestného Cinu a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru akou
bol trestnym €inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomery povazuje takyto spdésob rozhodnutia za dostacujuci.

Obvineny XXXXX nebol doposial sudne trestany. Z miesta trvalého bydliska je
hodnoteny véeobecne. Z vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva
vnutra Slovenskej republiky vyplyva, Ze doposial bol do roku 2015 tri rat
prejednavany za priestupky na useku cestnej premavky.

Obvineny XXXXX taktiez nebol doposial sudne trestany, z miesta bydliska je
hodnoteny vSeobecne a v roku 2013 bol raz prejednavany za priestupok na useku
cestnej premavky. Zamestnavatelom Zelezniéna spoloénost XXXXX a.s. su obaja
obvineni hodnoteni kladne.

S poukazom na povahu a zavaznost spachaného precinu, na mieru, akou bol
preCinom dotknuty verejny zaujem, na osoby obvinenych, ich doterajSiu
bezuhonnost, priznanie i olutovanie trestnej Cinnosti, na osobné a majetkové
pomery, konStatujem, Ze boli splnené vSetky zakonom stanovené podmienky na
schvalenie zmieru a zastavenie trestného stihania podla § 220 ods. 1 Trestného
poriadku a takyto spésob rozhodnutia povazujem za dostacujuci.

Preto bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucéenie:

Proti vyroku o zastaveni trestného stihania nie je pripustna staznost. (§ 185 ods. 2
Trestného poriadku, § 215 ods. 6 Trestného poriadku).



Mgr. Viera Jezikova
prokuratorka



