OKRESNA PROKURATURA POPRAD
Stefanikova 100, 058 01 Poprad

Cislo: 2 Pv 526/20/7706-4 Poprad 18.01.2021
EEC: 2-57-55-2021

UZNESENIE

Trestna vec: Neznamy pachatel

Trestny Cin: pre€in: nevyplatenie mzdy a odstupného podla § 214 odsek 1,
odsek 2 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Poprad

Podla § 215 odsek 2 pismeno c Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
neznameho pachatela,

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nevyplatenie mzdy a odstupného podfa § 214 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

zodpovedni zastupcovia spolo€nosti XXXXX, nevyplatili v Nemeckej spolkovej
republike mzdu za obdobie oktober 2014 v sume 1.762,90,- Eur, november 2014
v sume 1.489,40,- Eur, januar 2015 v sume 708,- Eur, februar 2015 v sume 708,- Eur
a marec 2015 v sume 350,- Eur, zamestnancovi spolo¢nosti XXXXX, XXXXX, bytom
ulica XXXXX XXXXX, na vyplatenie ktorej mal narok v diioch jej splatnosti, ¢im takto
svojim konanim spdsobili XXXXX Skodu najmenej vo vysSke 5.018,30,- Eur,

o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo pravoplatne rozhodnuté
cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom prislusnym na konanie
o trestnom Cine, priestupku alebo o inom spravnom delikte a toto rozhodnutie mozno
povazovat za dostacujuce.

Odoévodnenie:

Uznesenim vySetrovatefa Okresného riaditel'stva Policajného zboru v
Poprade, Odbor kriminalnej policie, pod spisovou znagkou CVS:ORP-381/3-VYS-
PP-2015 zo dna 24.06.2015, bolo podla § 199 odsek 1 Trestného poriadku
Slovenskej republiky, zacaté trestné stihanie vo veci preCinu nevyplatenia mzdy a
odstupného podfa § 214 ods. 1, odsek 2 pismeno a/ Trestného zakona na tom



skutkovom zaklade, Ze doposial presne nestotozneny zastupca spolonosti XXXXX
nevyplatil v Spolkovej republike Nemecko mzdu za obdobie oktéber 2014 v sume
1.762,90,- Eur, november 2014 v sume 1.489,40,- Eur, januar 2015 v sume 708,-
Eur, februar 2015 v sume 708,- Eur a marec 2015 v sume 350,- Eur, zamestnancovi
spolocnosti XXXXX, XXXXX, bytom ulica XXXXX XXXXX na vyplatenie ktorej mal
narok v drioch jej splatnosti, hoci v tychto dioch predmetna spoloCnost XXXXX mala
dostatok penaznych prostriedkov na jej vyplatu, ktoré nevyhnutne nepotrebovala na
zabezpecenie Cinnosti spoloCnosti, Cim takto svojim konanim spdsobil XXXXX Skodu
najmenej vo vyske 5.018,30,- Eur.

V priebehu skrateného vySetrovania bol vo veci vypocuty poskodeny XXXXX,
boli zabezpecCené listinné dbkazy, a to Pracovna zmluva zo dna 04.03.2013, vypis
z uctu, mailova komunikacia, vyplatné pasky.

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva Policajného zboru
v Poprade, Odbor kriminalnej policie, pod spisovou znaékou CVS:ORP-381/3-VYS-
PP-2015 zo dna 25.06.2015, bolo v tejto trestnej veci trestné stihanie prerusené
podfa § 228 ods. 2 pism. d/ Trestného poriadku, pretoZze sa navrhuje odovzdanie
trestného stihania do cudziny.

Nasledne uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva Policajného zboru
v Poprade, Odbor kriminalnej policie, pod spisovou znaékou CVS:ORP-381/3-VYS-
PP-2015 zo dna 10.09.2015, bolo podla § 228 ods. 5 Trestného poriadku
zapokracované v trestnom stihani.

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva Policajného zboru
v Poprade, Odbor kriminalnej policie, pod spisovou zna¢kou CVS:ORP-381/3-VYS-
PP-2015 zo dna 16.09.2015, bolo v tejto trestnej veci trestné stihanie opatovne
preruSsené podla § 228 ods. 2 pism. d/ Trestného poriadku, pretoZze sa navrhuje
odovzdanie trestného stihania do cudziny.

Ziadostou Okresnej prokuratiry Poprad zo diia 19.11.2015 bol prislusny
justicny organ Nemeckej spolkovej republiky poZiadany o prevzatie trestného
oznamenia v predmetnej trestnej veci.

Nasledne Statne zastupitelstvo Hamburg listom zo dfia 22.02.2016 oznamilo,
Ze prevzalo trestné oznamenie vo veci podozrenia zo spachania trestného cinu
nevyplatenia mzdy a odstupného podla § 214 ods. 1, odsek 2 pismeno a/ Trestného
zakona.

Okresnej prokurature Poprad boli diia 09.12.2019 a nasledne dna 15.07.2020
doru¢ené vysledky odovzdaného trestného konania zo Statneho zastupitelstva
Hamburg. Z uvedenych vysledkov odovzdaného trestného konania vyplyva, Ze
v predmetnej trestnej veci bolo na uzemi Nemeckej spolkovej republiky vykonané
vySetrovanie proti obvinenym XXXXX XXXXX a XXXXX s nasledovnym zaverom:

1. Proti obvinenému XXXXX bolo rozhodnutim zo dria 27.08.2019 podla § 154
odstavec 1, €. 1 nemeckého trestného zakona trestné stihanie zastavené, pretoze
trest, ku ktorému mdze viest' stihanie, je malého vyznamu popri treste, ktory bol
pravoplatne udeleny obvinenému kvoli inému cCinu, kde bol odsudeny obvodnym



sudom v Norimbergu dna 23.08.2019 na celkovu penaznu pokutu vo vySke 580
dennych sadzieb po 30,- Eur.

2. Proti obvinenému XXXXX bolo trestné stihanie zastavené rozhodnutim zo
dnia 27.08.2019 podla § 153 odstavec 1 nemeckého trestného zakona, pretoze
menovany dokazatelne z dévodu insoventnosti vyhlasil konkurz v mesiaci marec
2016 akvéli psychiatrickému ochoreniu nepokracoval v obchodnej cinnosti,
priCom vina pachatela bola povazovana za malu a nie je verejny zaujem na trestnom
stihani.

3. Proti obvinenému XXXXX bolo rozhodnutim zo dha 27.08.2019 predbezne
upustené od podania verejnej Zaloby a bol mu udeleny trest vo vySke 1.000,- Eur
v mesacnych splatkach vo vySke 200,- Eur, ktory musi zaplatit. Uvedeny trest je
povazovany za dostatoCny vo verejnom zaujme a preto bolo konanie vocCi
obvinenému XXXXX podfa § 153a odstavec 1 €. 2 nemeckého trestného zakona
zastavene.

Po dorucCeni vysSie uvedenych vysledkov odovzdaného trestného konania
Okresnej prokurature Poprad, bolo uznesenim vySetrovatefa Okresného riaditel'stva
Policajného zboru v Poprade, Odbor kriminalnej policie, pod spisovou znackou
CVS:0ORP-381/3-VYS-PP-2015 zo dfia 14.12.2020, podla § 228 odsek 5 Trestného
poriadku rozhodnuté o pokracovani v trestnom stihani v tejto trestnej veci.

Podla § 215 odsek 2 pismeno ¢/ Trestného poriadku prokurator méze zastavit
trestné stihanie, ak o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo
pravoplatne rozhodnuté cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom
prislusSnym na konanie o trestnom €ine, priestupku alebo o inom spravnom delikte a
toto rozhodnutie mozno povazovat za dostacujuce.

Zastavit trestné stihanie obvineného podla tohto ustanovenia méze prokurator
az vtedy, ked o skutku, ktory bol odovzdany na trestné stihanie do cudziny, bolo
pravoplatne rozhodnuté cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom
prislusSnym na konanie o trestnom €ine, priestupku alebo o inom spravnom delikte a
toto rozhodnutie mozno povazovat za dostacujuce.

Preskumanim vysledkov odovzdaného trestného konania dorucenych od
cudzozemského organu prislusného na konanie o trestnom cine, bolo zistené, Ze na
uzemi Nemeckej spolkovej republiky bolo vykonané vySetrovanie proti obvinenym
XXXXX XXXXX a XXXXX. Nasledne bolo uvSetkych obvinenych rozhodnutim
zastavené trestné stihanie a to z dévodov ako je vySSie uvedené. Z uvedeného je
teda zrejmé, Ze o skutku ktory bol odovzdany na trestné stihanie do cudziny, bolo
pravoplatne rozhodnuté inym cudzozemskym organom prisluSnym na konanie o
trestnom &ine, v danom pripade Statnym zastupitelstvom Hamburg, a s poukazom
na skutoCnosti uvedené vo vysledkoch odovzdaného trestného konania mozno
uvedené rozhodnutia povazovat za dostacujuce.

Vzhladom na vysSSie uvedené skutoCnosti bolo vo veci trestného stihania
vedeného pre podozrenie z preCinu nevyplatenia mzdy a odstupného podla § 214
ods. 1, odsek 2 pismeno a/ Trestného zakona potrebné zastavit trestné stihanie
z dévodu podla § 215 odsek 2 pismeno ¢/ Trestného poriadku.



Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Martin Misencik
prokurator



