OKRESNA PROKURATURA POPRAD
Stefanikova 11, 058 01 Poprad 1

Cislo: 1 Pv 440/14/7706 Poprad 29.02.2016
EEC: 2-57-57-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin PoruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2
pismeno ¢ Trestného zakona €islo 300/2005 Zbierky zakonov v
zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Poprad

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

1. XXXXX

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
povolanie: ziak zakladnej Skoly
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- Prec€in PoruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno ¢
Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014
Zbierky zakonov

sa v skusSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 12.11.2014 spisova znacka 1 Pv 440/14/7706, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia §217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

skutkova veta:

dna 11.04.2014 v ¢ase okolo 12.30 hod. na ul. XXXXX v obci XXXXX, okres XXXXX,
po vzajomnej dohode s XXXXX, ml. XXXXX a ml. XXXXX prekonali oplotenie
pozemku rodinného domu vysoké 140 cm a odcudzili odtial' liatinovu vanu, volne
polozenu v zadnej Casti zahrady vaziacu 98 kg a to tak, ze ju spolo€ne prehodili cez
plot na ulicu a odtial ju vSetci Styria chytili za okraj a odniesli do zberne druhotnych



surovin v obci XXXXX, za €o dostali financ¢nu hotovost vo vySke 13,70 €, ktoru si
rozdelili a pouzili pre vlastnu potrebu, ¢im majitefovi pozemku XXXXX spbsobili
Skodu kradezou vo vySke 12,70 €, pricom Skoda poskodenim oplotenia nevznikla.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dnha 12.11.2014, spisova
znacka 1 Pv 440/14/7706, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

1. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Prokurator okresnej prokuratury v Poprade uznesenim sp. zn. 1 Pv
440/14/7706-21 zo dna 12.11.2014 podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku
podmieneCne zastavil trestné stihanie obv. XXXXX, nar. XXXXX, pre precin
porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku bola obvinenému urCena skusobna
doba v trvani 12 (dvanastich) mesiacov.

Uznesenie o podmieneCnom zastaveni trestného stihania nadobudlo
pravoplatnost 25.11.2014. SkuSobna doba uplynula 25.11.2015.

V zmysle ustanovenia § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v
priebehu skusobnej doby viedol riadny zivot, spinil povinnost nahradit spésobenu
Skodu a vyhovel aj dalSim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator
rozhodne, ze sa obvineny osvedCil. Inak rozhodne, a to aj poCas skusobnej doby, Ze
sa v trestnom stihani pokracuje. O osvedc€eni alebo o pokracovani v trestnom stihani
vyda uznesenie.

Po uplynuti skuSobnej doby bolo preverené spravanie sa obvineného pocas
podmienecného zastavenia trestného stihania vyziadanim spravy o povesti z miesta
trvalého bydliska, odpisu zregistra trestov, spravy z Okresného uradu, odboru
vSeobecnej vnutornej spravy XXXXX, spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny
XXXXX a spravy Zakladnej Skoly v Spisskom Stiavniku.

Zo zabezpecCenych podkladov vyplyva, Ze obvineny XXXXX v priebehu
skusobnej doby viedol riadny Zivot, nebol sudom odsudeny za trestny €in. Zo spravy
Obce XXXXX je hodnoteny vSeobecne. Zo spravy Okresného uradu XXXXX vyplyva,
Ze obvineny nebol vsledovanom obdobi postihnuty spravnym organom za
priestupok a od 12.11.2014 do 01.12.2015 XXXXX v evidencii priestupkov vedeny
Ziaden zaznam. Zo spravy Uradu prace, socialnych veci arodiny XXXXX je
hodnoteny vSeobecne stym, Ze nemaju vedomost, aby bolo proti obvinenému
vedené v suCasnej dobe trestné alebo priestupkové konanie. Zaroven navrhuju
rozhodnut’ o osvedceni sa v skusobnej dobe podmienecného odsudenia. Zo spravy
Zakladnej Skoly vyplyva, Ze vzdelavacie vysledky obvineného boli v Skolskom roku
v ramci jeho mentalnych moznosti vyborné. V triednej knihe doposial XXXXX zapis.

Vzhladom na uvedené skutoCnosti mam za to, ze podmieneCné zastavenie



trestného stihania splnilo svoj ucel, obvineny poc€as plynutia skuSobnej doby viedol
riadny zivot a nedopustil sa Ziadneho protipravneho konania a zabezpecCené poklady
su dostacCujuce na vydanie rozhodnutia o osvedCeni sa obvineného v skuSobnej
dobe podmienecného zastavenia trestného stihania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Martin Misencik
prokurator



