OKRESNA PROKURATURA POPRAD
Stefanikova 100, 058 01 Poprad

Cislo: 1 Pv 614/16/7706-37 Poprad 19.01.2018
EEC: 2-57-60-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Poprad

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno ¢ Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 13.11.2016 v ¢ase okolo 14:30 hod., po tom ako jeho syn XXXXX v mieste jeho
trvalého bydliska v XXXXX, okres XXXXX lezal na zemi po predoSlom fyzickom
napadnuti svojim strykom XXXXX zo XXXXX, okres XXXXX a drzal sa za svoj
poraneny nos obomi rukami, mu obvineny XXXXX z favého vrecka nohavic, ktoré
mal jeho syn XXXXX oble¢ené na sebe, vybral jednu 10- eurovu bankovku a s touto
potom z domu odiSiel pre€, ¢im tak pre svojho syna spdsobil Skodu kradezou vo
vysSke 10,- Eur,

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto Ze je trestné stihanie podmienené
suhlasom poskodeného a suhlas bol vzaty spat.

Odoévodnenie:

Povereny prislusnik PZ Obvodného oddelenia PZ v XXXXX uznesenim pod
XXXXX zo dna 13.11.2016 zacal trestné stihanie a suCasne vzniesol obvinenie
osobe XXXXX, nar. XXXXX za precin kradeZe podfa § 212 ods. 2 pism. c/ Trestného



zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené v predmetnom uzneseni.

Podkladom pre zacatie trestného stihania bolo trestné oznamenie XXXXX,
ktory je synom XXXXX a ktory v zmysle ustanovenia § 211 Trestného poriadku dal
suhlas na trestné stihanie otca XXXXX.

V priebehu pripravného konania bol na zaklade navrhu tunajSej prokuratury
uznesenim Okresného sudu XXXXX pod &k. XXXXX zo dna 08.12.2016,
pravoplatnym dfia 20.12.2016, ustanoveny Urad prace, socidlnych veci a rodiny
v XXXXX odbor socialnych veci, oddelenie socialno-pravnej ochrany, za opatrovnika
maloletému poSkodenému XXXXX, nar. XXXXX

Nasledne bol dna 19.01.2017 vykonany najprv vysluch XXXXX ako osoby
mladsSej ako 18 rokov, pricom tento bol ako osoba priamo posSkodena trestnym
¢inom, pouceny podla § 211 ods. 1 Trestného poriadku, kde po riadnom zakonom
pouceni zobral suhlas na trestné stihanie jeho otca, XXXXX spat’ s tym, Ze nechce,
aby sa vec dalej rieSila a otec bol postihnuty.

Rovnako dna 19.01.2017 bol vykonany aj vysluch sudom ustanoveného
opatrovnika maloletého poskodeného, kde za Urad prace, socidlnych veci a rodiny
v XXXXX bol vypocCuty XXXXX, ktory rovnako do zapisnice uviedol, Ze nedava
suhlas na trestné stihanie XXXXX, kedZe ho nedal ani malolety poSkodeny XXXXX.

Rozsudkom Okresného sudu XXXXX pod &.k. XXXXX zo dria 07.09.2017,
pravoplatnym dnia 11.10.2017 bol schvaleny pravny Gkon opatrovnika Uradu prace,
socialnych veci a rodiny XXXXX, ktory u€inil dha 19.01.2017 za mal. XXXXX, nar.
XXXXX, pri neudeleni suhlasu na trestné stihanie XXXXX.

Podla § 211 ods. 1 Trestného poriadku trestné stihanie pre trestny Cin kradeze
podla § 212 Trestného zakona proti tomu, kto je vo vztahu k poSkodenému osobou,
voci ktorej by mal poSkodeny ako svedok pravo odopriet’ vypoved, mozno zacat a v
uz zacCatom trestnom stihani pokraCovat iba so suhlasom poskodeného. Ak je
poskodenych jednym skutkom niekolko, staCi suhlas len jedného z nich.

V zmysle ods. 2 § 212 Trestného poriadku moéze suhlas s trestnym stihanim
poskodeny vyslovnym vyhlasenim vziat kedykofvek spat, a to az dovtedy, kym sa
odvolaci sud odoberie na zavere¢nu poradu.

Podla § 9 ods. 1 pism. f/ Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat,
a ak uz bolo zacaté, nemozno v hom pokraCovat a musi byt zastavené, ak je trestné
stihanie podmienené suhlasom posSkodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty
spat.

Podla § 215 ods. 1 pism. d/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podfa § 9 ods. 1 pism. f/ Trestného
poriadku, teda, Ze trestné stihanie je podmienené suhlasom poskodeného a suhlas
bol vzaty spat.

Vzhladom k vySSie uvedenému je potrebné konStatovat, ze trestné stihanie
obvineného XXXXX je nepripustné a nemozno v iiom pokraCovat, nakolko
poskodeny XXXXX, ktory je synom obvineného, suhlas s trestnym stihanim



obvineného XXXXX vzal spat’ a rovnako sa vyjadril aj sidom ustanoveny opatrovnik
maloletého poskodeného, a preto bolo potrebné rozhodnut’ tak, ako je to uvedené vo
vyroku tohto uznesenia a trestné stihanie obvineného XXXXX zastavit podla § 215
ods. 1 pism. d/ Trestného poriadku s poukazom na § 9 ods. 1 pism. f/ Trestného
poriadku.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru je mozné podat’ do 3 (troch) dni
odo dna doru€enia uznesenia na Okresnu prokuraturu v Poprade.

Staznost ma odkladny ucinok (§ 185 ods. 2, ods. 6, § 187 ods. 1, § 215 ods. 6
Trestného poriadku)

JUDr. Dagmar Dudasova BoroSova
prokuratorka



