OKRESNA PROKURATURA POPRAD
Stefanikova 11, 058 01 Poprad 1

Cislo: XXXXX Poprad 03.03.2016
EEC: 2-57-60-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014
Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Poprad

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
povolanie: konatel v spolocnosti XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Pre€in Zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona €islo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako otec mal. XXXXX nar. XXXXX a mal. XXXXX, nar. XXXXX, hoci mu vyZivovacia
povinnost vyplyva priamo zo Zakona o rodine arozsudkom Okresného sudu
v Poprade pod €. k.: XXXXX zo dia 25.04.2013, pravoplatnym dna 10.05.2013 bol
zaviazany prispievat na vyzZivu mal. XXXXX sumou 100,- Eur mesacCne a na vyZivu
mal. XXXXX sumou 100,- Eur mesacne, po¢nuc dnom pravoplatnosti rozsudku, ktoré
je otec povinny platit do ruk matke deti vzdy do 15-teho dna v mesiaci
vopred, si tuto svoju vyzivovaciu povinnost v Poprade ani inde umyselne pravidelne
a v plnej vyske nepini od 01.01.2014 do 31.01.2016, pricom v sledovanom obdobi
nebol evidovany ako uchadzaC o zamestnanie na urade prace, nepoberal davky
v nezamestnanosti, nemocenské davky ani davky v hmotnej nudzi a prispevkov
k davke, Ci iné Statne davky, od roku 2001 vykonaval zivnost, pricom svoju €innost
ukonCil ku dnu 28.01.2015, od 18.09.2007 je konatelom spolo€nosti XXXXX so
sidlom v XXXXX, vykonava c¢innost a mal dostatok finanénych prostriedkov na



uhradzanie vyzivného, pricom v roku 2014 uhradil na vyzivnhom matke deti na obidve
svoje deti celkom sumu vo vySke 1.650,- €, vroku 2015 uhradil na vyZzivhom na
obidve deti spolu sumu vo vySke 2.150,- €, ¢im mu za uvedené obdobie vznikol dih
na vyzivnhom pre matku deti XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, okres
Poprad, prechodne bytom ul. XXXXX v celkovej vyske 1.200,- Eur, priCom dna
13.01.2016 uhradil na vyzivnhom matke deti sumu vo vysSke 50,- Eur, dna 18.01.2016
sumu vo vySke 50,- €, dna 19.01.2016 spolu sumu vo vyske 900,- € a dfa
20.01.2016 sumu vo vyske 200,- €, teda v celkovej vySke sumu 1.200,- €, ¢im takto
uhradil dlzné vyzivné za obdobie 01.01.2014 do 31.01.2016 v plnej vySke a trestny
¢in nemal trvale nepriaznivé nasledky,

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia Policajného zboru
v Poprade, sp. zn. ORP-XXXXX zo dna 29.12.12015 bolo v zmysle § 199 ods. 1
Trestného poriadku zacaté trestné stihanie azarovenn vzmysle § 206 ods. 1
vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX pre preCin zanedbania povinnej vyzivy
podfa § 207 ods. 1 Tr. zadkona, ktorého sa mal dopustit v podstate na tom
skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Vykonanym skratenym vySetrovanim bolo zistené, ze obvineny XXXXX si svoju
vyZzivovaciu povinnost neplnil pravidelne a v plnej vySke od 01.01.2014 do konca
januara 2016, ¢im mu v uvedenom obdobi vznikol dlh na vyzivnom vo vyske 1.200,-
Eur, priCom dodato¢ne zaplatii matke svojich deti vyZivné v celkovej sume
1.200,- Eur ato tak, Zze dna 13.01.2016 zaplatil prevodom na ucet sumu vo vysSke
50,- Eur, dna 18.01.2016 sumu vo vyske 50,- Eur, dfia 19.01.2016 sumu vo vysSke
50,- €, toho istého diia eSte prostrednictvom posty zaplatil sumu vo vyske 850,- € a
naposledy dna 20.01.2016 sumu vo vysSke 200,- Eur, pricom poslednou uhradou
zaplatil vyzivné v plnom rozsahu od 01.01.2014 do 31.01.2016. Doklady o zaplateni
dizného vyzivného su sucastou vySetrovacieho spisu.

Zo sprav nachadzajucich sa vo vySetrovacom spise vyplyva, ze obvineny nebol
v sledovanom obdobi, t.j. od 01.01.2014 do konca januara 2016 evidovany na urade
prace ako uchadzaC o zamestnanie a nepoberal davky v hmotnej nudzi ani prispevky
k davke. Menovany od roku 2001 do 28.01.2015 bol vedeny ako zZivnostnik pod
obchodnym menom XXXXX XXXXX s miestom podnikania XXXXX. Od 18.09.2007
doposial je konatelom spolo€nosti XXXXX. sidlom v XXXXX, vykonava cinnost’ a
ma dostatok financnych prostriedkov na uhradzanie vyzivného v plnom rozsahu.

Z vypovede matky mal. XXXXX a mal. XXXXX a z dalSich zadovazenych dékazov
vyplyva, Zze obvineny si v obdobi od 01.01.2014 do konca januara 2016 neplnil
pravidelne a v plnej vySke svoju vyzivovaciu povinnost voci svojim maloletym detom
XXXXX a XXXXX. Vo svojej vypovedi matka deti XXXXX okrem iného uviedla, ze
toho €asu je na materskej dovolenke s dcérou XXXXX z dalSieho manzelstva. Dcéra
XXXXX navstevuje 7. roCnik Zakladnej Skoly v XXXXX, syn Juraj navstevuje 2.
rocnik sukromnej anglickej Skoly XXXXX. Toho Casu ich vSetkych zivi jej terajSi
manzel, deti nudzou netrpia. Deti maju vSetko, €o potrebuju, maju ¢o jest, Co si



obliect, ale vyzivné im urCite chyba. O tie najzakladnejSie potreby maju vSak
postarané. Z vypovede poskodenej vyplyva, ze obvineny kontaktuje deti spravidla
raz za mesiac, neberie deti k sebe, dar€eky im kupuje na narodeniny a na Vianoce,
cez letné prazdniny bol za detmi asi trikrat, nema s detmi vybudovany skoro ziadny
vztah, najma s dcérou. Vo svojej vypovedi poSkodena potvrdila, Zze jej obvineny
dodatocne zaplatil vyZzivné ato dna 13.01.2016, dria 18.01.2016, dfa 19.01.2016
a dna 20.01.2016 v celkovej vyske 1.200,- €, priCom poslednou uhradou zo dna
20.01.2016 zaplatil dlzné vyzivné v plnom rozsahu do konca januara 2016 a na
vyzivnom jej za uvedené obdobie uz ni¢ nedlhuje.

Obvineny uhradenim sumy vyzivného za obdobie, pre ktoré je trestne stihany,
v plnej vySke, tak ak je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, vyuzil
ustanovenie § 86 pism. a ) Tr. zakona o ucinnej lutosti, pretoZze svoju povinnost
dodato€ne splnil, pricom €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a zanikla trestnost
¢inu.

Podla § 215 ods.1 pism. h/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost’ Cinu.

Podla § 86 pism. a/ Trestného zakona trestnost trestného Cinu zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 Trestného zakona zanika, ak trestny €in nemal trvalo
nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatocne splnil skér, nez sa sud
odobral na zavere¢nu poradu.

Vzhladom k vySSie uvedenému bolo potrebné rozhodnut’ tak, ako je uvedené vo
vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozZno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.

Mgr. Martina Vladikova
prokuratorka



