OKRESNA PROKURATURA POPRAD
Stefanikova 11, 058 01 Poprad 1

Cislo: 1 Pv 536/15/7706 Poprad 11.03.2016
EEC: 2-57-64-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v
zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Poprad

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- PreCin Zanedbanie povinnej vyZivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014
Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako otec XXXXX, nar. XXXXX Studentky dennej formy Studia na Univerzite XXXXX v
Banskej Bystrici, hoci mu vyzZivovacia povinnost vyplyva priamo zo Zakona o rodine
a rozsudkom Okresného sudu XXXXX XXXXX XXXXX €. XXXXX zo dnia XXXXX
pravoplatnym dna XXXXX bol zaviazany prispievat’ na jej vyzivu sumou 2.000,- Sk
(66,38 €) mesacne do ruk matky XXXXX vzdy do 15. dha v mesiaci vopred od
pravoplatnosti rozsudku, tuto svoju vyZzivovaciu povinnost z nedbanlivosti neplinil v
Poprade, okres Poprad, ani inde od 02.09.2013 do 14.01.2016, priCom nebol
evidovany ako uchadza€ o zamestnanie a nebol poberatefom socialnych ani inych
davok, ¢im mu za uvedené obdobie vznikol dlh na vyzivnom pre dcéru XXXXX, nar.
XXXXX bytom Levoca, XXXXX €. XXXXX vo vySke 1858,64 € a na vyzivhom dfia
14.01.2016 uhradil dcére sumu 1.125,02 € a dna 04.02.2016 sumu 800,02 €, ¢im dlh
na vyzivnom za obdobie do 31.01.2016 uhradil v plnej vySke a trestny €in nemal
trvalo nepriaznivé nasledky,



lebo zanikla trestnost &inu..

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatelky Odboru kriminalnej policie Okresného riaditel'stva PZ
Poprad sp. zn. XXXXX zo dia XXXXX bolo zacaté trestné stihanie a dria XXXXX
vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX, za preCin zanedbania povinnej vyZzZivy
podfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. b/
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ze si ako otec neplni vyzivovaciu
povinnost vocCi svojej dcére XXXXX, nar. XXXXX kde vyzivovacia povinnost mu
vyplyva priamo z Zakona o rodine ako aj z rozsudku Okresného sudu v XXXXX
XXXXX XXXXX pod €. konania XXXXX zo dia XXXXX ktory nadobudol
pravoplatnost dnom XXXXX ktorym bol zaviazany prispievat na vyzivu XXXXX
sumou 66,39 € mesacCne vzdy do 15-teho dria v mesiaci vopred od pravoplatnosti
rozsudku do ruk matky, pricom vyzivovaciu povinnost si umyselne neplni v okrese
Poprad a na inych miestach v obdobi od 02.09.2013 doposial, priCcom v uvedenom
obdobi nebol evidovany ako uchadza€ o zamestnanie na prisluSnom urade prace ani
nebol poberatelom socialnych davok, ¢im mu za uvedené obdobie vznikol dlh na
vyzivnom pre XXXXX, nar. XXXXX bytom XXXXX XXXXX €. XXXXX vo vyske
1.593,36 €.

Obvineny XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, Ze je otcom XXXXX, nar. XXXXX
XXXXX, nar. XXXXX a XXXXX, nar. XXXXX Dceéry boli po rozvode v roku 1999
zverené do starostlivosti jeho byvalej manzelky XXXXX teraz XXXXX On bol
zaviazany platit na dcéry vyzivné spolu vo vyske 200,- € mesacne, Cislo rozsudku si
nepamata. On sa so svojou sestrou XXXXX dohodol, ked odchadzal pracovat do
Ciech, bolo to asi v roku 2011, uZ si presne nepamata, Zze on na fiu prevedie podiel
na dome po rodi€och a ona bude za neho platit’ vyZivné na dcéry, potom ked sa dom
preda, tak si to, Co zaplatila na vyzivhom, stiahne z jeho podielu. Vie, ze tak aj bolo,
Ze sestra platila tak, ako sa dohodli. On v ¢echach pracoval ako pracovnik SBS, ale
len ako brigadnik, nemal pracovnu zmluvu, priCom pracoval v Prahe az do roku
2012. Od vtedy nema Ziadnu pracu, Zivi sa tym, Zze chodi vypomahat na stavby, tiez
pomahal rozoberat auta vo firme, kde maju autodopravu. V Prahe byva v karavane,
ktory mu poskytol kamarat, neplati za to ni¢, len mu to v podstate strazi, ze mu to
nerozkradnu. Za posledné 4 roky nebol zamestnany ani nebol evidovany na urade
prace v Cechach ani na Slovensku a nepoberal Ziadne socialne davky v echach ani
na Slovensku. Zarobi si len tolko, aby prezil, nema fusku kazdy den. Kym eSte
pracoval ako SBSkar, tak sa telefonicky kontaktoval so sestrou aj s byvalou
manzelkou a pytal sa, ako sa dcéry maju. Co sa tyka vyzivného, on neplatil ni¢,
spoliehal sa na sestru a kedZe mu ukradli mobil, nemal sa ako so sestrou
skontaktovat' a teda nevedel, ze sa situacia zmenila tak, ze XXXXX po strednej Skole
bola nezamestnana a ze znovu po roku zacCala Studovat a teda ze vyzivovacia
povinnost na nu este trva. Sestra mu hovorila teraz, ked sa vratil, Ze jej byvala
manzelka povedala, Ze na XXXXX uz platit nemusi, lebo je dospela a Ze poZiadala o
vyZivné ona sama, Ze treba platit vyzivné XXXXX az potom, ked sud vyda novy
rozsudok. DIh na vyzivhom chce zaplatit v najblizSich dnoch.

Svedkyna - poSkodena XXXXX vypovedala, Ze jej otec XXXXX po rozvode jej



rodiCov mal na fiu prispievat’ vyzivnym v sume 2000,- Sk do ruk jej matky XXXXX.
KedZe je uz plnoleta, vyzivné si rieSi sama. Mama jej povedala, Ze jej otec XXXXX
ma dohodu so svojou sestrou XXXXX o tom, Ze ona bude za neho platit na fiu so
sestrami vyzivné, dévod ale nevie. Tiez vie o tom, ze XXXXX vyzivné platila a
doposial ho plati na XXXXX platila na fiu vyZivné ko konca oktébra 2012, priCom ona
ukoncila strednu Skolu v maji 2012 maturitnou skuskou. Od septembra 2012 do
septembra 2013 bola evidovana na urade prace. Uz v septembri 2012 si nasla pracu
ako brigadnicka, kde mesacne dostavala mzdu okolo 300,- €. To bolo do konca roka
2012. Od januara do juna 2013 absolvovala absolventsku prax, kde dostavala asi
190,- €, ale presnu sumu si uz nepamata. Okrem mzdy nedostavala Ziadne socialne
davky. Pridavky na nu mama od septembra 2012 do augusta 2013 nedostavala. Z
toho, Co si zarobila, prispievala mame na domacnost a hradila si svoje vydavky,
hlavne cestu. Od septembra 2013 je Studentkou denného Studia Univerzity XXXXX v
Banskej Bystrici. Mesacne plati 83,- € za ubytovanie na private, na stravu ma
vydavky asi 40,- € mesacne, ucCebnice si poziCiava v kniznici, cestovnhé mesacne
plati asi vo vyske 30,-€. Co sa tyka zdravotného stavu, nosi okuliare, na ktoré ma
dalSie vydavky. Od novembra 2012 na vyzivnhom od otca ani od tety nedostala
Ziadne vyzivné. Nevie, Ci teta vie, ze teraz Studuje na vysokej Skole, teda ze na fu
vyZzivovacia povinnost’ pokracuje. Vie, Ze mama s tetou je v telefonickom kontakte,
ale nevie, €i hovorili o tom, Ze na fu treba dalej platit’ vyzivné. Ona bola naposledy s
otcom v kontakte na jej stuzkovej v novembri 2011 a mama s nim hovorila v roku
2012. Nik z rodiny, teda ani ona, nevedia o otcovi vObec ni¢, ani Ci zije, kde sa
nachadza, Ci pracuje. Otec sa nikomu z rodiny od roku 2012, kedy hovoril s mamou,
neozval. Okrem vyzivného, ktoré na nu platila teta, otec ani teta na fu ani inym
spésobom neprispeli, otec jej zaplatil polovicu stuzkovej, od vtedy ni¢. Jej mama je v
sucasnosti evidovana na urade prace a robi len aktivaCné prace, pracu mala eSte
cez prazdniny. Okrem toho ma eSte mladSiu sestru a brata, ktori byvaju s mamou.
NajstarSia XXXXX uz s mamou nebyva. Vyzivné jej chyba, pretoZze mama nezvlada
uhradzat vSetky vydavky, ktoré ma. Mame financne vypomaha ich babka a len vdaka
nej sa nedostali do situacie, ze by nemali o jest a kde byvat, ak by im babka
nepomahala, tak by trpeli nudzou. V dalSej svojej vypovedi dha 29.01.2016 uviedla,
Ze dna 14.01.2016 od svojej tety XXXXX dostala vyzivné v sume 1.125,- €. Sumy
130,- € mesacne, ktoré posielala jej teta XXXXX, boli platby vyzivného na jej sestry
XXXXX a XXXXX O jej navrhu na zvySenie vyzivného zo dna 22.12.2014 sud
doposial nerozhodol.

Vo veci bola vypocuta svedkyna XXXXX, ktora vypovedala, Ze je sestrou XXXXX,
ktorému bolo rozsudkom Okresného v XXXXX XXXXX XXXXX pod ¢&. konania
XXXXX zo diia XXXXX pravoplatnym dna XXXXX uréené vyzivné na dcéry XXXXX
vo vyske 82,98 €, na XXXXX 66,39 a na XXXXX 49,79 € mesacne, ktoré ma platit
vzdy do 15. diia v mesiaci vopred od pravoplatnosti rozsudku do ruk matky XXXXX.
Brat nechal po rozvode byvalej manzelke byt, v ktorom aj s detmi byvala, tento
nadobudli po€as manzelstva, aby mali s detmi kde byvat. Ona vSak tento byt
predala, peniaze dala frajerovi, ktory ju potom vyhodil von aj s deckom. On sa jej
chcel pomstit, preto jej prestal platit vyzivné na deti. Na zaklade toho mu ele
exekutor siahol na polovicu domu po rodiCoch, priCom druhu polovicu vlastni ona s
dalSim bratom. Pretoze nechceli, aby mali aj oni problémy v svojich podieloch na
dome, tak sa zlozZili a exekutora vyplatili. Okrem toho jej bolo futo deti, tak sa s
bratom XXXXX dohodli, Zze ked ten dom predaju, tak z jeoh Ciastky bude platit



vyzivné na jeho deti. Ona teda vyzivné od aprila 2011 na jeho deti platila vo vySke
200,- € do oktébra 2012 a od novembra 2012 do augusta 2013, potom od septembra
2013 platila uz len 50,- € mesacne. Tieto sumy sa menili preto, Zze sama si musela
pozistovat, Ze najstarSia XXXXX skoncila Skolu a hnad v lete sa zamestnala, ale
nedala jej vediet, Ze na fiu vyZivovacia povinnost skoncila v juni 2012. Potom jej
telefonovala byvala Svagrina, Zze na XXXXX uz nema platit vyzZivné, lebo zacala
znovu chodit’ do Skoly, je plnoleta a musi si sama poziadat o vyzivné, toto bolo v
septembri 2013. Ale to, ze XXXXX bola rok doma a na urade prace, jej nepovedala,
to sa dozvedela az teraz. Na najmladSiu XXXXX plati vyzivné doteraz. Keby jej
byvala Svagrina netelefonovala, Ze na XXXXX nema platit, tak by na rfiu platila dalej.
Jej brat XXXXX bol naposledy doma v roku 2011, ked zomrela ich mama. Potom boli
do leta 2012 v telefonickom kontakte, od leta 2012 nie su v Ziadnom kontakte. Brat
uz 6 rokov pred maminym pohrebom nebol doma, bol v Cechéach, kde sa aj po
pohrebe vratil. Vie, ze tam pracoval, ale len na Cierno ako straznik, ale nevie kde
presne, niekde v Prahe, nemala jeho adresu, len telefénne Cisla, ktoré su uz dlho
neplatné. O bratovi nema Ziadne informacie, ani nevie, i zije. Vie, Ze byvala
Svagrina bola za nim v Prahe, takze vie, kde byval. Mysli si ale, Ze brat nevie, Ze ma
eSte platit vyzivné na XXXXX teda kvoli tomu, ze znovu Studuje, ale jemu je to
vSetko jedno. KedZe sa dom doteraz nepredal, ona plati vyzivné zo svojho, aj ked uz
to, Co zaplatila ako vyzivné aj s vyplatenim exekutora je uz pomaly tolko, ako
hodnota XXXXX podielu na dome. Ona bude za brata platit’ vyZivné aj dalej, ale
chce, aby ho policia nasla a aby si vyzivné vyriesil.

Do spisu boli zabezpecené listinné dokazy, ktoré potvrdzuju zisteny skutkovy stav.
XXXXX sudu XXXXX XXXXX XXXXX €. XXXXX zo diia XXXXX pravoplatnym dria
XXXXX bol XXXXX zaviazany prispievat na vyzivu dcéry XXXXX sumou 2.000,- Sk
mesacne, ktoré bol zaviazany platit do ruk matky XXXXX vzdy do 15. dfia v mesiaci
vopred od pravoplatnosti rozsudku. V spise je pripojeny rodny list XXXXX, ako aj
vysvedCenie o maturitnej skuske zo dfia 25.05.2012. Z potvrdenia o Studiu vyplyva,
ze XXXXX je Studentkou 3. roku bakalarskeho Studia na Univerzite XXXXX v
Banskej Bystrici. Z kopii poStovych ustrizkov vyplyva, Ze na vyzivné deti bolo
uhradzané vyzivné do 15.10.2012 v sume 200,- € mesacne, od mesiaca november
2012 do 13.08.2013 v sume 130,- € mesacne, od mesiaca september 2013 v sume
50,- € mesacne. Dna 14.01.2016 uhradila XXXXX za obvineného dIZzné vyzivné
XXXXX v sume 1125,02 €, dria 04.02.2016 sumu 800,02 €. V spise sa nachadza
rozhodnutie Uradu prace, socialnych veci a rodiny Poprad o zaradeni XXXXX do
evidencie uchadzaCov o zamestnanie dinom 01.09.2012, ako aj rozhodnutie o jej
vyradeni z tejto evidencie dnom 02.09.2013 na zaklade potvrdenia Univerzity XXXXX
v Banskej Bystrici, Ze nastupila na sustavnu pripravu na povolanie. V spise sa
nachadza aj navrh XXXXX na zacCatie konania o zvySenie vyzivnhého na plnoleté
dieta, podany Okresnému sudu XXXXX XXXXX XXXXX dnia XXXXX Z maturitného
vysvedCenia XXXXX vyplyva, ze Studium ukoncila maturitnou skuskou dna
10.05.2013. Z dalSich sprav, nachadzajucich sa v spise vyplyva, ze obvineny XXXXX
od 01.11.2012 nie je registrovany v informacnom systéme Socialnej poistovne,
pobo¢ka Poprad u zamestnavatela, ani ako SZCO, ani ako zamestnavatel,
nepoberal davky v nezamestnanosti, nemocenské davky ani déchodok. V evidencii
uchadzacov o zamestnanie bol naposledy evidovany od 14.09.1998 do 28.12.1998.
Matka deti XXXXX poberala pridavky na deti do mesiaca august 2012 vo vySke
90,16 € mesacne, od septembra 2012 do decembra 2012 v sume 67,62 € mesacne,



v roku 2013 v sume 69,30 € mesacne, v roku 2014 a 2015 v sume 70,56 € mesacne.
Na dcéru XXXXX poberala pridavok na dieta do 31.08.2013, na dcéru XXXXX do
31.08.2012 a od 01.09.2013 doposial v sume 23,52 € mesacne. Obvineny XXXXX v
sledovanom obdobi nepoberal a nepobera davky pomoci v hmotnej nudzi ani Ziadne
iné Statne socialne davky. Je evidovany ako vlastnik vozidla, ktoré bolo vyradené z
cestnej premavky 06.06.2006, je evidovany ako vlastnik nehnutelnosti a pozemkov.
Nie je evidovany ako zivnostnik.

Obvineny XXXXX za obdobie od 02.09.2013 do 31.01.2016 mal na vyzivhom
svojej dcére XXXXX uhradit na vyzivnhom sumu 1.925,02 €, uhradil jej
prostrednictvom svojej sestry XXXXX spolu 1.925,04 €, ¢im svoju povinnost
dodatocCne splinil a trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky.

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost €inu.

Podla § 86 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona trestnost' trestného Cinu zanika aj
vtedy, ak ide o trestny &in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny &in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splnil skor,
nez sa sud odobral na zavereCnu poradu.

Vzhladom k vySSie uvedenym skutoCnostiam bolo potrebné rozhodnut tak, ako je
to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozZno podat u prokuratora
okresnej prokuratury Poprad do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok.

JUDr. Jana Pudlakova
prokuratorka



